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ÖNSÖZ 

Son 4G-50 yılda bütün dünyada Osmanlı tarih ya­
zıcılığı bOyük aşama kaydebnesine rağmen, akademik 
araştırmalarda ortaya çıkan sonuçlar Olkemizrle kamu­
oyuna fazla ulaşamamaktadır. Uzman olmayan kişilerin 
yazdıklan ansiklopediler, kitaı:W ve ders kitaplanndaki 
Osmanlı tarihine ait bilgiler genellikle Hammer'in yaz­
dığı ilk bOyilk Osmanlı Tarihi'nin temelini oluşturduğu 
ve daha sonra XIX. yüzyılın ikinci yansırıda başlayan ve 
XX. yüzyılın başlannda tamamlanan bir bilgi dernetidir. 
Bu bilgiler genellikle Osmanlı kroniklerinde anlatılan ha­
diselerin tenkitsiz naklinden ibarettir. 

Bugün hemen hemen herkesin bildiği bazı tarihi bil­
giler eskimiştir ve yanıltıcı olmaktadır. Bunlann yeni aka­
demik araşbrmalann sonucunda ortaya çıkan bilgilerle 
degiştirilmesi gerekmektedir. Her geçen gün Osmanlı 

tarihi He ilgili yeni bilgilere ulaşılıyor. Bunlan yok sayıp, 
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15ü-200 yıl önceki bilgilerle Osmanlı İmparatorluğu'nu 
anlamaya çalışmak son derece yanlışbr. Osmanlı tarihi 
fazla anlaşılamamış ve yanlış yonımlanmışbr. Osmanlı 
İmparatorluğu'na yeniden ve at gözlüklerimizi çıkara­
rak bakmalıyız. 

Bu kitapta söz konusu edilen konulann bütün yön­
lerinin verilmesi gibi bir endişe taşınmamış, sadece o 
mevzunun az bilinen ve merak edilen taraflanyla ilgili 
önemli sayılabilecek hususlar verilmeye çalışılmıştır. Ko­
nular kendi içlerinde bir bütünlUk taşıdığı için kitapta za­
man zaman tekrarlar vardır. 

Kitapta sorular şeklinde ele aldığımız her konunun 
sonunda, o mevzuyu yazmak için kullandığırnız kaynak­
lan ve aynca geniş bilgi sahibi olabilmek için bakılabilecek 

genelde Türkçe literatürdeki önemli çalışmalan verdik. 

Bu kitapta Türkler'in Anadolu'ya gelişinden ve 
Moğollar' dan kısaca bahsettikten sonra asıl olarak Os­
manlı İmparatorluğu ele alınmışbr. Osmanlı tarihi ile il­
gili birçok konu incelenirken akademik araştırmalann so­
nucunda ortaya çıkan bilgilerden hareket edilmiş, ancak 
konular popüler bir üslupla verilmeye çalışılmıştır. 
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TÜRKLERiN 
ANADOLU'YA GEliŞt 

+ Sonı 1: Türkler anayurtlanndan neden 
aynldılar? 

Proto-Moğollar'dan, Kıtaylar'ın 924'te Orhun hava­
lisine hakim olmalarıyla birlikte, bu bölgedeki TOrk boy­
lan birbirlerini sıkıştırarak babya doğru göçetmeye başla­

dılar. 1027 yılına gelindiğinde artan Kıtay baskısı sonucu 
TOrkler'in babya göçü büyük bir sel halini almıştı. Kay 
ve Kıpçak baskısı Ue Oğuzlar da yurtlanndan ayrıldılar. 
Şamani Peçenek ve Oğuzlar, Doğu ve Orta Avrupa'ya, 

Balkanlara; MGslUrnan Oğuzlar ise MaveraUrınehir'e, 

• Türkler'in Anadolu'ya gelişi denilince akla hep Malazgirt gelir. 
Bu biiyOk zafer Türkler'in Anadolu'yu fethiyle ilgili diğer tefer­
nıatlan ıırıutturmaktadır. Bu yazıda Türkler'in Anadolu'ya ge­

lişleri ve fetihleri ile ilgili diğer noktalar da ele alınmıştır. 
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Horasan'a ve diğer~ Ilikelerine göç ettiler. Oğuz­
lar, 1040'da Darıdarıakan'da Selçuklular'ın idaresinde 
Gazneliler'i yenip, kendi devletlerini kurdular. Ancak 
Orta Asya' dan yüz binlerce Türk, Moğol kabilelerinin 
tazyiki ne batıya göçe devam ediyordu. Maveraünnehir 
bölgesi onlan banndırmaya yetmedi ve yeni bir yurt ara­
maya başladılar. 

+ Sonı 2: Türider Anadolu'dan önce 
nereye gittiler? 

Bl;ıük Selçuklu Devleti kurulmadan önce Oğuzlar'dan 
kopan bir kısım boylar Azerbaycan, ~Anadolu 
ve lrak'a gitmişlerdi. Göktaş, Buka, Mansur ve Anasıoğlu 
idaresi altındaki Türkmenler, Cızre ve Diyarbakır havalisi 
lle Musul'u ele geçirmişlerse de, uzun süre buralarda ha­
kim olamadılar ve Azerbaycan'a geri döndüler. 

+ Sonı 3: Niçin Anadolu'ya geldiler? 
Kendilerine yurt, hayvanianna da otlak arayan Türk­

men kitleleri, Büyük Selçuklu topraklanna gelmeye de­
vam ediyordu. Selçuklular bunlan, kargaşa çıkarmalannı 
ve otlak sıkınbsına sebebiyet vermelerini önlemek için 
Anadolu'ya sevketti. 

Türkler Suriye ve lrak'a da gidip, yerleşmişlerse de, 
bu Olkelerin iç bölgelerine girmemişlerdi. Bu bölgelerin 
iklim ve otlak dı.ın.ımı.ını.ın hayvanlan için uygun olma­
ması, Türkler'in buralarda yoğı.ın bir şekikle yayılınasına 
engel oldu. Tarihçi Claude Cahen, Türkler'in Mezopo-
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tamya ve Suriye'de gerçek bir yerleşim göstermeyip, as­
keri hakim sıruf olarak kahnalannın sel:ıebirıi, bu bölgede 
Bedevi ve Kürt çobaniann bulunması ve TOrk del.ıeleriniı:ı 
sıcak. iklime uyum gösteremernesi olarak zikreder. Ana­
dolu ise iklimi ve geniş otlaklan ile Türlder'in yaşantısına 
uygundu. Aynı zamanda Anadolu'nun yoğun bir nüfusa 
sahip olmaması ve burada Tilrkler' e direnecek güçlü bir 
askeri organizasyonun bulunmaması da Ttirkmenler'in 
buraya gelmesini teşvik edici unsurlar oldu. 

+ Soru 4: Türkler geldiğinde Anadolu'da 
kimler vardı? 

Selçuklular, Anadolu'ya geldiğinde burada Rumlar, 
Ermeniler, SUryaniler ve Araplar vardı. Ancak Bizans 
Anadolu'nun tek ~-İlk Türk akınlannın başladığı 
sırada Ani, Van, Lori ve Kars'ta &meni prerıslikleri bulu­
nuyordu. Bizans İmparatorluğu, ll. Basilios'un 1021'deki 
Doğu ArıOOolu seferlerirxlerı itilmen bu bölgedeki &meni 
prensliklerini ortadan kaldırdı. Son Ermeni prensliği de 
1064'te Selçuklular'ın korkusundan Bizans'a tabi oldu. 
Bizans İmparatorluğu, Ermeni prensliklerinin siyasi haki­
miyetlerine son verdikten sonra, önemli miktarda &meni 
nufusunu sürgün ederek İç Anadolu'ya yerleştirdi. 

Anadolu' da bu miHetlerin dışında bulunan bir diğer 
topluluk da Hristiyan TUrkler'di. Bizans, Selçuklular'ın 
akınianna karşı Balkaniara yerleşmiş ve burada Hris­
tiyan olmuş Oğuz (Guz), Kıpçak (Kı.man) ve Peçenek 
Türkler'ini zaman zaman Anadolu'ya getirip iskall ede-
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rek, bir savunma hatb oluşturmaya çalışmışb. Bilhassa 
Bizans imparatoru Laskarides ve Paliologlar zamanında 
Hristiyan Türkler geniş ölçikle Anadolu'ya getirildi. Hıis­
tlyan Türkler'in önemli bir kısmı zaman içerisinde M!is­
lümanlaşmışsa da, bir kısmı günümüze kadar Hristiyan 
kimliklerini devam ettirdiler. Hatta Yunanistan'la yapı­
lan nüfus mübadelesi sırasında Hristiyan olduklan için 
bu Türkler' den de gönderilenler oldu. 

+ Sanı 5: Anadolu halklan Türkler'i nasıl 
karşıladı? 

Bizans, Ermeni ve Süıyanileri Ortodoksiuğu kabule 
zorluyordu. Bu yüzden söz konusu halklar, Anadolu'nun 
Türkler' e karşı mi.k:lafaasırıda Bizanslılar' a yardım etmedi. 
Ermeni tarihçi Urfah Matheos ile SUryani tarihçi Mihael'in 
eserlerinde Bizanslılar' a karşı olan bu kinin izleri göri.i-

' lür. Süryani Mihael'in şu sözleri bu dunımu açıkça gös-

termektedir; "Türkler, şerfr ve rafızi Rumlar gibi kim­
senin dinine ve inancına kanşmıyor; hiçbir baskı ve 
zulüm düşünmüyor/ardı". 

+ Sanı 6: Türkler Anadolu 'ya ilk olarak 
ne zaman geldiler? 

Türkler'in Anadolu'ya gelişini Milartan önce 3000-
2000 yılianna kadar çıkaranlar varsa da, bu iddialar ta­
rihçiler arasında genel kabul görmüş fikirler değildir. 
Anadolu'ya Tı.irlder'in ilk gelişi IV. yüzyılın sonlanrıa doğru 
Batı Hunlan (Avrupa Hunlan) tarafından gerçekleştiıildi. 
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Htınlar bir taraftan Balkanlar i.izeıinden Trakya'ya doğru 
yürürken, diğer taraftan Bab Hunlannın doğu bölümü 
de Kafkas dağlanru aşıp, Anadolu'ya girdi. Kursık ve 
Basık isimli iki komutan idaresindeki Hun atlılan Erzu­
rum üzerinden Malatya'ya ulaştılar. Çukurova'ya indiler, 
Urfa ve Antakya'yı kuşattılarsa da alarnadılar. Kudüs' e 
kadar inen Htınlar, burada fazla kalmadılar ve 396'da 
tekrar Kafkaslara döndüler. İki yıl sonra tekrar Anadolu 
içlerine girmişlerse de, bu bölgede yerleşmeye dönük bir 
teşebbi.isleri olmadı. 

H tınlardan sonra Türkler'in Anadolu 'ya ikinci gelişi 
Sabarlarla oldu. İdll, Don ve Kuban ırmaklan arasındaki 
bölgede bir devlet kurmuş olan Sabar Türkleri VI. yüz­
yılda Kafkaslann güneyine kadar olan topraklan ele ge­
çirdiler. Daha sonra Kayseri, Konya, Ankara tarafianna 
şiddetli akınlan oldu. 

+ Sonı 7: Çağn Bey'in Anadolu se/eri 
nasıl cereyan ettP. 

Selçuklular, Karahanlı ve Gazneliler karşısında tutu­
narnayınca, lOIS'de Çağn Bey'in önderliğinde 3000 
süvari ile büyük mesafeleri ve çeşitli tehlikeleri aşarak, 
Doğu Anadolu'ya bir sefer yapmışlardı. Bu kuvvetler 
Azerbaycan'da rastladığı Türkmenler'i de alıp, birlikte 
Van gölü civannı ele geçirdi. Çağn Bey, bu başanh akı­
nın ardından uzun mesafeleri tekrar geçip, Buhara'ya 
döndü. Aile mensupianna Anadolu'da kendllerine karşı 
koyabilecek bir kimseye rastlamadığını bildirdi. Ancak 
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Selçuklular, Gazneliler'i mağlup ederek Maveraünnehr 
bölgesine hakim olduklanndan, kendileri Anadolu'ya git­

mediler, ancak sel halinde ülkelerine gelen Tı.lrkmenler'i 
Anadolu'ya gönderdiler. 

+ Sonı 8: Maltızgirt'ten önce lauanılan 
sava§ hangisidir? 

Tuğrul Bey'in üvey kardeşi lbrahim Yına!, 1047'de 
Nişabur'a gelen Tilrkmerı ldtlelerini Anadolu'ya gönder­
miş ve kendisinin de arkalanndan geleceğini vaadetmişti. 
Bu sırada (1047 /1048) Selçuklu hanedarundan Hasan 
Bey komutasındaki kuvvetler de, Van gölü havzasını ele 
geçirmek için harekete geçmişlerdi. Vaspurakan'da Bi­= Valisi Aaron, Selçuklulan, Büyiik Zap Suyu civa­

nnda pusuya düşürerek, mağlup etti. Savaşta Selçuklu 
prensi Hasan Bey de şelıid olmuştu. Bu olayın ardından 
büyük bir ordu ile Arı<d>lu'ya gelen İbrahim Yırıal ve Ku­
tahnış, Bizans kuvvetlerini Pasin ovasmdaki Hasankale'de 
18 Eyl011048'de büyük bir mağlubiyete uğratblar. Bu 
ıafer sayesinde Türl«nenler Anadolu'da yayılma imkanı 
bularak, Trabzon' a kadar ilerlediler. 

+ Sonı 9: Anadolu nasıl fethedildi? 
1048'deld Hasankale zaferinden sorıra Anadolu'ya 

yayılmaya başlayan Tiirkmen kitleleri, 1059'da Sivas ve 
Malıeya'yı ele geçirdiler. 1064'te Alparslan, Kars'ı fet­
hetti 1067'ye geJirxli!prıde Kayseri, Niksar ve Konya 
fethedilmişti. Afşin Bey, 1068'de Anadolu'yu ~ 
boya geçerek, lsıanbul·~ kadar geldi. 

24 



Erhan Afyoncu 

Türkmenler Anadolu'nun doğu ve orta kısımlanna 
yayıhnışlarsa da, burası henüz onlar için emin bir yurt de­
ğildi. Zira Türkmenler'in düzenli Bizans ordı.ılanna karşı 
mücadele edecek güçleri yoktu. Bu yOzden Bizans ordu­
lan üzerlerine geldiği zaman Türkmenler, Kafkaslara çe­
kilmek zorunda kalıyorlardı. Ayrıca Anadolu'nun fethe­
dilememiş pek çok müstahkeın mevki ve kaleleri vardı. 
Buralann yeterli muhasara sllahına sahip olmayan Türk­
menler tarafından ele geçirilmesi oldukça zordu. Sel­
çuklu ordulan da Türkmenler'i himaye için her zaman 
Anadolu'ya gelemiyordu. 26 Ağustos 1071'de kazarıılan 
Malazgirt zaferi Bizans ordusunu ve mukavemetini çökertti 
ve Anadolu'nun kapılanrusonuna kadar Türkmenler' e 
açb. Bizans'ın yediği bu bUyük darbe Türkmenler'in 
Anadolu'ya sel halinde dolmalannı sağladı. 

+ Soru 10: Kutalmi§Oğlu Süleyman Şah 
Anadolu'ya nasıl geldi? 

Malazgirt zaferinden sonra esir Bizans imparatoru Ro­
rııaoc6 Dicgenis ile Alparslan'ın )<IPİığı arıllcşna, ~Bizans 
İmpaıatoıu tarafırx:lan bo:ailu. Bunun Uzerine Alparslan, Ar­
tuk Bey'i Anadolu' nun fethiyle gôre'Jendirdi. Artuk Bey' in, 
Alparslan'ın ölümürxlen sonra İrarı'a geri çağııbnası ilzerine 
onun yerini Tutak Bey aldı. Ancak asıl başan Alparslan'a 
karşı taht mücadelesi yapaiken öldi.iıiilerı Kutahnış'ın oğul­
lan sayesinde kazanıldı. Alparslan'ın oğullan ve kardeşleri 
arasındaki taht mi'radelesi sırasında İran'da esaret altırxla 
bulunan Kutahnış'ın oğullan kaçarak, Anadolu'ya gcl:liler. 
Daha önce babalanna ve Alpaıslan'ın erıiştesi Ebasan'a 
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bağh Yabguh.ı Türkmenleri ile İbrahim Yınal'a bağh aşiret­
ler de Anadolu'ya gelmişlerdi. Bunlar İran'daki taht mtica­
delelerirxle başanya ulaşamamış ki.iskün Oğuz kitleleri idi 
ve Selçuklu hanedanırxlan başlaıma geçecek birisini bek­
liyorlardı. Kutalmışoğlı.ı Süleyman Şah bu Tüıkmenler'in 
başına geçti ve kısa sürede Orta Anadolu'dan İznik' e ka­
dar olan salıayı ele geçirerek, Türkiye Selçuklu Devleti'ni 
kurdu. Bu devlet Bi;ok Selçuklular' a tabi değildi, ayrıca 
aralamıda dtişmanlık da vardı. Alparslan'ın oğlu Melikşah, 
Kı.ıtalmışoğlu'mın kurduğu bu devleti ortadan kaldımıak 
için Bizans'la işbirliği yapmış, ancak ölümü üzerine teşelr 
büsü sonuçsuz kalmıştır. 

+ Soru ll: Anadolu'da hangi Türk 
beylikleri kuruldu? 

Türkler, Anadolu'da, Türkiye Selçuklulan'nın yanı 
sıra bir takım beylikler de kurdular. Arttık Bey'in oğul­

lan Doğu ve ~oğu Anadolu'da (Diyarbakır-Mardin­
Elazığ-Hasankeyf), Saltuk Bey (Erzurum), Danişmend 
Gazi (Sivas-Amasya-Tokat) ve Mengücek Gazi (Erzincan­
Divıiği) de Orta ve Doğu Anadolu'da kendi beyliklerini 
kurarak, o bölgelerin Türkleşmesini sağladılar. Ancak 
bunların hiçbirisi fazla bi.iyüyemedi, bunlar zamarıla Tür­
kiye Selçuklulan tarafından ilhak edikli. 

+ Soru 12: Anadolu'ya ne kadar Türk geldi? 

IX. yüzyılın ortalanndan itibaren Türkler, Anadolu' da 
yerleşmeye başlamışlardı. Asıl yerleşme ise Malazgirt 
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savaşıyla oldu. Malazgirt'ten sonra Anadolu ile TGr­
kistan arasında bir göç kanalı oluştu. TGrkmenler, 
büyük kitleler halinde Anadolu'ya gelmeye başladılar. 
Ancak ne kadar TOrk'ün geldiğini tam olarak bilemi­
yoruz. Tarihçi Claude Cahen'e göre ilk başta gelen­
lerin çok gelişi bir anda olmamış, birkaç yüzyıl sGr­
müştGr. En önemli göç büyük miktarda olamayacağını 
belirtir. Anadolu'ya TOrkmen dalgalanndan birisi XIII. 
yüzyılda TGrkistan'ın Moğol istilasına uğramasından 

sonra gerçekleşti. TGrkmenler, Anadolu'ya her zaman 
direkt olarak gelmediler. Bir kısmı Azerbaycan, Irak ve 
Suriye'ye gidip, bir müddet oralarda kaldıktan sonra 
Anadolu'ya geçmişlerdi. TGrkmenler'in göçü XVI. yUz­
yılda Safevi Devleti'nin kurulmasına kadar devam etti. 
Safeviler zamanında Türkistan ile Anadolu arasındaki 
bu göç kanalı kapandı. 

XVI. yüzyılın sonlanndaki Osmanlı kayıtlan ince­
lendiğinde, bu dönemde Anadolu'da yerleşik hayata 
tam olarak geçmemiş yaklaşık olarak ı milyon Yörük/ 
TOrkmen'in bulunduğu görülür. Sadece İç Anadolu'daki 
Ulu Yörük ile Güneydoğu ve Güney Anadolu'da bu­
lunan Dulkadir TGrkmenleri'nin nüfusu 300 bin civa­
nndadır. Aynca, bu yUzyıla gelindiğinde TGrkmenler'in 
önemli bir kısmı yerleşik hayata geçmişti. Bu durumda 
olaniann da nüfusu ı milyonu geçmektedir. Bütün bun­
lar Anadolu'nun yerli halkı ile çok büyük oranda kanş­
manın olmadığını açıkça gösterir. 
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• Soru 13: Anadolu'ya hangi Türk boylan 
geldi? 

Anadolu'ya gelen Türkler'in büyük bir bölümü 
Oğuzlar'a rnensuptur. Oğuzlar'ın (Türkmenler'in) 24 
boyunun tamarnı Anadolu'ya geldi. &nıların dışında 
Türkler'in diğer kabilelerinden Kıpçaklar (Kumanlar), Pe­
çenekler (~'ın 24 boyundan biri olan Peçenekler­
den başka bir kabiledlr),. Aklıunlar (Eftalitler), Bulgarlar 
da Anadolu'ya gelnıişleıdir. 

• Soru 14: Anadolu'daki yerli halk 
Türldqti mi? 

TUrider'in gelmesinden sonra Anadolu'nun yerli aha­
lisirKien bir kısrru zamanla din değiştirerek TUrkleşmişti. 
Ancak bu rakam çok bOyOk miktaı:larda değildir. Selçuklu 
tarihçileri hiçbir zaman toplu ihtidalara (din değiştirme) 
rastlanmadığını beliı tiıfer. Tarihçi Claude Cahen bu ko­
nuda, lurider ile Rumlar'ın iyi ilişkiler içerisinde oldukla­
nnı, ancak bir kaynaşmanın olmadığını söylemektedir. 

• Soru 15: Anadolu'ya yalnız göçebe 
Türkler mi geldi? 

Anıdolu'ya gelen Türlder'in bOyOk bir kısnu göçebe­
dir. Ancak göçebe Tilrkler'in yaru sıra önemli sayılabile­
cek miktarda yan yerleşik ~ tam yerleşik yaşayışta bulu­
nan Türlder de gelmiştir. DMin-ı lııgat-ı Türk'teki yerleşik 
hayatla ilgili kelimeler ile Tıirkiye Tı.irkçesirx:lek karşılaş­
tınklığında bir ço!jurıı.m ayru okiuğu göri.ilür. Faruk Sümer, 
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göçebe Tıirkmerıler'in haridrxie birçok c;dırı, sanatkar w 
1:ikcam da ArıOOolu'ya gek:liğini belirtir. ArıOOolu'ya asıl yer­
leşik l1iifus, XIH. yUzyılda Moğol islilası ~ Tılrkistan'daki 
şehirlerin tahrip dmesi üzerine gelmiştir. 

Türkmenler, Anadolu'ya gelirken çadırlannı, yetiş­
tirdikleri hayvanlannı, göçebe w şehirli yaşayışa ait kül­
türlerini, silah, kıyafet w edebi değerlerini de beraber­
lerinde getirdiler. 

+ Soru 16: Anadolu ne zaman Türldye oldu? 
Malazgiıt'ten sonra Türkler'in akın akın Anadolu'ya 

gelmeleri sonucu Avrupa'da OOrası Türkiye diye aruhrıaya 
başlandı. Faruk Sümer, 1085'ten itibaren Avrupalılar'ın 
Anadolu'ya Türkiye demeye başladıklanrn belirtir. Fried­
rich Barbarossa'nın haçlı seferinden itibaren batıli yazar­
lar Anadolu' dan, Türk hakimiyetine giren hiçbir ülkeye 
vermedikleri bir adla Turchiqlfurquie (rOrkiye) diye söz 

etmeye başladılar. Bu haçlı seferinden yanın yüzyıl sonra 
Sirnon de Saint-Quentin bu isimlendirmeyi sistematik 
hale getin:li. Claude Cahen'e göre Anadolu'da Türk­
/eşme yoğımluğu ne olursa olsım, o zamanki Türkiye'nin 
sınırlan ne kadar belirsiz oiW"Sa olsun, çağdaşlarının gö­
zünde Anadolu'nun Türk niteliği ülkenin boti.inürıe dam­
gasını vurmuştur. 

Avrupalı yazarlar Anadolu'ya Türkiye derken, Müs­
lüman yazarlar, Selçuklular devlet kuıduktan sonra dahi 
burası için, hiçbir siyasal anlamı kahnamasına rağmen 
Rum'Roma diye bahsetmeye devam ebnişlerdir. 
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+ Soru 17: Türkiye Selçuklu Devleti ne 
zaman kunddu? 

~ savaşından çok kısa bir süre sonra Türider 
İstanbul'ı.m yanı başındaki İznik'e kadar olan topraklan ele 
geçirip, Anadolu' daki ilk devletlerini kurmuşlardı. Bu dev­
letin kı.nuluş tarihi çeşitli tartışmalara sebep ohnuştur. 

Türkiye Selçuklu Devleti'nin hangi tarihte kurulduğu 
konusunda araşbrrnacılar çeşitli tarihler Ueri sürmüşlerdir. 
M. Altay Köymen, ı073 tarihini gösterir. Aynca aynı 
devletin ı 077 ve ı 092 tarihlerinde iki defa daha kurul­
duğu fikrindedir. Mükrirnin Hain Yınanç 1077, Zeki Ve­
lidi Togan ve J. l..aurent ise ıOBO'de kurulduğunu Ueri 
sürerler. İbrahim Kafesoğlu ı092'de tarihinin üzerinde 
durur. Türkiye Selçuklulan üzerine yapbğı araştırmalarla 
tanınan Osman Turan'ın devletin kuruluşu olarak gös­

terdiği tarih ise ıo75'tir. 

Osman Turan'ın ı075 yılını kabul etmesine daya­

nak yapbğı deliller, bu tarihin doğru ohna ihtimalinin 
fazla olduğunu gösterir. Süıyani MihaU, Anna Komrnena 
ve Zonaras'ın eserlerindeki kayıtlar, ı075'te Süleyman 
Şah'ın bağımsızlığını ilan ederek, "Sultan" ünvanını al­
dığını ortaya çıkarmaktadır. Yınebu yılda, Bizans'la ya­

pılan antlaşma da, bağımsızlığın hukuki belgesidir. 
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MoGoLLAR VE CENGiz HAN 

+ Soru 1: Moğollar tarih sahnesine ne 
zaman çıktılar ve ana yurtlan 
neresidir? 

Hunlar MÖ. 200 yıllannda Proto-Moğol kabileler­
den olan Yüeçileri mağlup ederek bahya sürmüşlerdi. 
Daha sonra 155 yılında ise bir başka Proto-Moğol 
kabilesi olan Siyenpiler, Hunlan mağlup ederek Or­
hun bölgesinde hakimiyeti ele geçirdiler. Türklerle­
Moğollar arasındaki mücadele Göktürkler devrinde de 
devam etti. Cengiz Han tarih sahnesine çıkana kadar 
üstünlük çoğunlukla Türkler'in elindeydi. Cengiz Han, 
Moğol adını taşıyan bir kabileden geldiği için bu isim 
aynı dili konuşan diğer boylan da içine aldı ve Cen­
giz Han 'la birlikte Moğollar tarih sahnesine bir mil­
let olarak çıktılar. 
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Moğollann anayurdi.ı Mançurya ile Baykal gölü etra­
fındaydı. Ancak daha sonra Moğollar, babya doğru ya­
yılarak Türkler'in anayurdunu ele geçirip, oraya yerleş­
tiler. Bugün burası Moğolistan olarak anılmaktadır. Türk 
tarihinin ilk yazılı anıtlan olan Göktürk kitabeleıi bile bu­
gün Moğolistan'dadır. 

+ Soru 2: Cengiz tarih sahnesine nasıl 
çıktı? 

Moğol İrnparatorluğu'nWl kurucusu olan Cengiz 
Han, 21 Ocak 1155'de, bugün Doğu Sibirya toprak­
lanndan geçen Onon lrrnağı'nın sağ kıyısında yer alan 
Deli-Un Boldok'ta doğdu. Moğolların reisi olan babası 
Yesügay Bahadır, oğluna bir süre önce rnağlup edip, 
esir aldığı bir Tatar kabilesinin bey! olan Timuçin'in 
(Demirci) adını koydu. On üç yaşında babasının ölmesi 

, üzerine, ona bağlı kabileler Timuçin'i terk ettiler. Timu­
çin ve ailesi balıkçılık ve avcılık yaparak, 27 yıl süren 
sıkınblı bir dönem geçirdi. Bu yıllarda çeşitli kabilelerle 
mücadele eden Timuçin, askeri ve idari açıdan dene­
yimlerini geliştirdi. 

ll 95 'ten sonra Timuçin'in sıkınblı yıllan bitmişti. 
Birçok Moğol kabilesinin ona kablmasıyla, Merkitler, 
Nayrnanlar, Taycutlar, Kataginler, Dörmenler gibi düş­
manlarını arka arkaya rnağlup etti. 1201'de düşmanı 
olan kabileler birleşerek Carnuka (Carnoha Seçen)'yı 
büyük han seçtilerse de, Timuçin onlan defalarca boz­
glll13 uğratb. 
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+ Soru 3: Cengiz ünvanı ne zaman verildi? 
Timuçin 1206 yılına gelindiğinde çevredeki bütün 

Bozkır kabilelerini hakimiyetine almıştı. Bu yılda Onon 
ırmağı kıyısında yapılan kurultaycia dokuz parçalı ak tuğ 
diktireli ve kurultayın sonunda "Cengiz" (Cihan hüküm­
dan, Göklerin hakimi) ünvanıyla kağan ilan edildi. Böy-

' lece bütün Bozkır kavimlerinin hükümdan olma yolunda 
Uk adım atılmıştı. 

+ Soru 4: Büyük Moğol imparatorluğu 
nasıl kuruldu? 

Cengiz, Moğol kabilelerinden sonra çevredeki di­
ğer bozkır milletlerini de hakimiyetine almaya başlamış, 
Kırgızlar, Karluklar, Uygurlar, Hrtaylar ona bağlılıklannı 
arz etmişlerdi. 1219'da yerleşik bir Türk devleti olan 
Harezmşahlar'ın üzerine' yürüdü. Bu devletin Sernerkant, 
Buhara, Nişabur, Otrar, Herat, Gürgenç, Meıv gibi şehir­
lerini ele geçirip, bir milyondan fazla insanı katletti. Mo­
ğollar bazı şehirlerde insaniann yanı sıra kedi ve köpekleri 
dahi öldürdüler. Cengiz'den kaçan Harezm Türkleri'nin 
bir kısmı Anadolu'ya kadar gelmişlerdir. 

Çin'in bir kısmını ele geçiren Cengiz Han bu fü­
tuhatını tamamlayamadan Ağustos 1227'de öldü ve 
Moğolistan'ın kuzeydoğusuna gömüldü. Mezarının yeri 

bugün bilinmemektedir. Cengiz Han, Çin'in ve Asya'daki 
diğer yerleşik devletlerin zayıf olduğu bir dönemde boz­
kır kabilelerini birleştirme fırsatıru yakalayıp, bunu iyi de­
ğerlendirrniştir. Bu dönem, Moğol kabilelerinin bir rnil-
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Jet haline geliş sürecidir. Öldüğünde arkasında Kore'den 
Anadolu ve Güney Avrupa'ya, Güney Sibirya'dan Çin 
Hirıdi'ne kadar uzanan bir imparatorluk bırakrnıştı. Cen­
giz Han dünyanın gelmiş geçmiş en önemli askeri de­
halanndan birisidir. ÖTgütlenrne becerisi, disiplin ve acı­
masızlığı başınlı olmasının asıl sebepleridir. 

+ Soru 5: Büyük Moğollmparatorluğu 
nasıl parçalandı? 

Cengiz öhneden önce oğullanndan Ögedey'in ye­

rine geçmesirıi, küçük~ Tuluy'un ise ordu yönetimini 

üstlenmesini vasiyet etti. Ölümünden sonra Ögedey bü­
yük han olarak kabul edilinekle beraber Moğol İmpara­
torluğu oğullan arasında paylaşıldı. Cengiz'in en büyük 
oğlu Cuci babasının sağlığında öldUğü için onun payını 
~ Batu aldı ve hakim olduğu topraklarda Albn Ordu 
Devleti'ni kurdu. Ikinci oğlu Çağatay kendi adıyla anı­
lan bir devletin kurucusu oldu. En küçük ~ Tuluy ise 

imparato~ ınerl<ezi olan Moğolistan'ı almıştı. Onun 
oğullan MengU ve Kubilay, Ögedey'den sonra büyük 
hanlığı ele geçirdiler. 

Cengiz, ölümünden sonra imparatorluğun yöne­
timini aile fertlerinin hep birlikte yürütmesini tasarla­
mışb. Veliahdı Ögedey zamanında bu gerçekleşti. Moğol 
İmparatorluğu'nun topraklan daha da genişledi. Ancak 
Cengiz'den sonra onun gibi kuvvetli bir iradeye ve yö­
netim yeteneklerine sahip birisi gelmedlğinden ve im­
paratorluk yönetimirıirı sağlam temellere dayanmaması 
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yüzünden BUyük Moğol İmparatorluğu parçalandı, Al-
1ınordu, İlhanlı, Çağatay devletleri meydana geldi. Mo­
ğol devlet yönetimi anlayışının hanedan mensuplanna, 
devlet topraklanru ve idareyi paylaştırması, bu parçalan­
maya sebep olmtŞu. 

+ Soru 6: Moğollar nasıl tarih 
sahnesinden çekildiler? 

Moğollar göçebeliği bırakıp, yerleşik hayata geç­
tikçe, bultınduklan bölgelerdeki milletierin kültt.ırlerinin 
tesirlerinde kalıp, kendi kimliklerinden uzaklaştılar. İran 
ve Rusya'da kurulan Moğol devletleri Müslüman oldu­
lar ve bu bölgelerdeki Türkler'in ve diğer milletierin içe­
risinde eridiler. Çin' de Kubilay' ın kurduğu Moğol devleti 
de aynı akıbete uğradı. 

+ Soru 7: "Cengiz Yasası" nedir? 
Moğol İmparatorluğu'ntın askeri örgütlenmesini ve 

hukuki işlerini düzenleyen kantınlar "Cengiz Han Ya­
sası" diye bilinir. Bu yasanın tamamı Cengiz tarafından 
ihdas edilmemiş, önceki nesillerden gelen Moğol töre­
leri onun yapbğı bazı ilavelerle bir ınecmua haline geti­
rilerek, resmen yürürlüğe konulmtŞur. Otuz üç defter­
den oluşan bu yasa Moğol hazinesinde saklanıyordu. 
Cinayet, soygun, yalan, zina, büyü yapmak gibi suçların 

cezası idamdı. Cengiz yasalan kendisinden sonra gelen 
bütün Moğol devletleri (İslamiyeti kabul edenler de dahil 
olmak üzere) tarafından uygulandı. 
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Cengiz yasalan günümüze tam olarak ulaşmamış, 
ancak Moğol tarihine ait eserlerde bu kanuniann bazı 
maddeleri zikredilmiştir. 

+ Soru 8: Moğollar Avrupa 'yı işgalden 
niçin vazgeçti? 

Rusya'yı ele geçiren Moğollar, 1242 yılında Avrupa 
kapdanndaydı. Bir Hristiyan ordusunu Polonya'da, diğe­
rini Macaristan' da yok ettiler. Öncüleri Viyana ve Adri­
yatik önlerinde görünınüştU. Asya'yı atlannın nallan al­
tında ezmişler, sıra Avrupa'ya gehnişti. Cengiz Han'ın en 
önemli komutarılarından, bir savaş dehası olan Sabatay' ın 
idaresi altındaki Moğol atidan Viyana'yı ele geçirmeye 
hazırlanıyordu. Ancak Viyana'dan binlerce kilometre 
uzaktaki bir kişinin ölümü Avrupa'yı bu felaketten kur­
tardı. Büyük han Ögedey ölrnüştU. Moğol töreleri han 
öldüğünde, yenisini seçmek için ana yurda dönmelerini 
gerektiriyordu. Bu yüzden Sabatay, Avrupa'ya saldınyı 
yanda bırakıp, emrindeki birliklerle ana yurda döndü. 
Moğollar bir daha Avrupa'ya geri dönmediler, o tarihten 
itibaren Çin ve Arap topraklannı istila etmek için uğraş­
tılar. Bir ölüm Avrupa'yı, Asya'nın uğradığı felakete ma­
ruz kalmaktan kurtarmışb. 

+ Sonı 9: Son Moğol istilaası Thnur mudur'/ 
Moğol istilalan Cengiz'in halefierinin kurduğu dev­

letlerin ortadan kalkmasından sonra da devarn etti. Son 
Moğol istilacısı Timur' du. Tımur, Çağatay Hanhğı'ru orta-
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dan kaldınp, kendi devletini kurarak Anadolu'dan Çin' e 
kadar olan sahada, yaklaşık iki asır önce esen Moğol fır­
tınasının bir benzerini tekrarladı. 

Timur'un etnik kökeni tarbşmalıdır. Timur'un ait ol­
duğu Barulas boyunun Türk olduğunu iddia edenler var­
dır. Ancak Banılaslar, Moğol'dur. Bazı tarihçiler Timur'un 
kurduğu devletin teşkilat, askeri sistem ve hukuki yapı 
(Cengiz Han Yasası'nı uygulamıştır) bakımından Moğol 
devletleıine benzernesi sebebiyle Timurltılar Devleti' ni bir 
Moğol devleti olarak kabul ederler. Bir diğer göıüş ise 

Timurlulann çevredeki Türk kültütünün etkisi ile Türk­
leşmiş Moğol olarak kabul edilmesidir. 

+ Soru 10: Moğollar, İslam dünyasına ne 
zarar verdiler? 

MoğoUann en fazla zarar verdikleri kesim Müslüman 
devletler oldu. T arihçiler, Moğol istilasının İslam dünya­
sındaki ilmi ve kültürel gelişmeyi sona erdirdiği ve Müs­
lümaniann kendi kabukianna çekilmelerine neden oldu­
ğunu söylerler. Gerçekten de Moğollar, özellikle yerleşik 
Müslüman devletlere büyük zarar vererek, Maveraürıne­
hir ve Bagdat gibi yerlerdeki medeniyetirı ortadan kak­
masına sebep oldular. Moğollar işgal ettikleri yerlerdeki 
insaniann çoğunu öldürdüler, camileri, medreseleri, kil­
tüphaneleri tahrip ettiler, şehirleri yakıp, yıktılar. 

Bir tarihçinin şu sözleri Moğol istilasını özetlernekte­
dir; "Geldiler, yaktılar, yıktılar, katliam yapblar, yağmala­
dılar ve çekip gittiler". Meşhur Arap tarihçisi İbnti'l-Esir, 

39 



1000 Soruda Osmanlı İmparatorluğu 1 

Moğollann henüz istila etmedikleri ülkelerde yaşayania­
nn gecelerini, ya oraya da gelirlerse diye korku içerisinde 
geçirdikl 

o o , ___ ,_. _ _,_ 

ennı Y=• kll'ıauıı. 
Bağdat'ı işgal eden İlhanlı hükümdan Hülagu, hali­

feyi bir çuvala koyup, Moğol atlılannın ayaklan albnda 
çiğneterek öldürttü. ~t'ın işgalinden sonra günlerce 

ırmaklar kan ve mürekkep akb. İstiladan önce Bağdat, 
İslam dünyasında entellektüel faaliyetlerin sürdürüldüğü, 
bilim ve sanatla iç içe olan bir şehirdi. İslam medeniyeti 
Moğol istilasının meydana getirdiği yıkımdan kendini 
kurtanp, önceki yıllardaki parlak dönemlerine bir daha 
dönemedi. Kendi içine çekilerek, eski dinamikliğini ve 
parlaklığını kaybetti. 

• Sonı ll: Moğollar Türk müdür? 
Deguignes, Zeki Velieli Togan gibi bazı tarihçiler 

Türklerle, Moğollann kardeş kavim olduğunu ve ayru 

ırkın iki esas kütlesini oluşturduklannı ileri sürerler. To­
gan, Cengiz'in Türk kökenli olduğunu da iddia eder. Bu 
göıüşe en sert tepki lbrahim Kafesoğhı'ndan gelmiştir. 
Ona göre her iki milletin belirH bir tarihten sonra, ayru 

coğrafyada faaliyet göstermeleri ve atlı göçebe kültüre 
mensup olmalan sebebiyle kültürel ve sosyal benzer­
nkleri bulunmaktadır. Ancak her iki ırkın fiziksel görü­

nüşleri ve dilleri farklıdır. Kafesoğlu, Cengiz Han'ın da 
Türk kökenH olmadığını, ırken Moğol olduğunu ortaya 
çıkarmıştır. Moğollar ve Cengiz Han, Türk ırkına men­
sup değillerdir. 
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+ Soru 12: Moğollar ile Türkler arasındaki 
ilişkiler nasıldı? 

Hunlardan itibaren Türk boylanyla Moğol kabi­
leleri arasında meydana gelen siyasi hakimiyet mü­
cadelelerinde, Cengiz Han ortaya çıkana kadar ge­
nelde üstün olan taraf Türkler' di. Ancak Cengiz Han 
ve onun çocuklannın kurduldan Moğol devletleri bir­
çok Türk devletini yıkıp, çeşitli Türk boylannı idareleri 
altına aldılar. Birçok Türk boyu Moğol ordulanyla bir­
likte, onlann istilalanna katıldılar. Cengiz, Uygur yazı­
sını kullandı ve devlet yönetiminde onlardan katipler 
istihdam etti. 

Maveraürınehir bölgesinde Türkler'in yaşadığı şehir­
ler, MoğoUar tarafından tahrip edildi ve milyonlarca Türk 
öldürüldü. Milyonlarca Türk ise batıya göç ederek canını 
kurtardı. Bu bölgedeki yeraltı sulama kanallanna vann­
eaya kadar her şey MoğoUar tarafından yıkıldı, yakıldı. 
Moğollan durdurmayı sadece Mısır ve Suriye'de hüküm 
süren bir Türk devleti olan MemiCıkler başardı. Kalavun 
ve Baybars, Ayrıicalut savaşında (1260) Moğol kuvvetle­
rini mağlup ederek, Mısır üzerine ilerlemelerini engelledi­
ler. Ancak aynı başanyı gösteremeyen Türkiye Selçuklu 
Devleti, Kösedağ Savaşı'nı (1243) kaybettikten sonra İl­
hanlı Devleti'nin hakimiyeti altına girdi ve Anadolu, Mo­
ğoUar tarafından işgal edildi. Maveraürınehir bölgesinde 
olduğu gibi Anadolu'da da yerleşik hayata geçmiş Türk­
ler büyük bir darbe yedi. Türkler'de şehir hayatının ge­
lişimi durdu. 
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Moğollann, Türk tarihine en büyük tesiri ise Türk 
boylannın gördükleri baskı sonucu ana yurtlan Orhun 
bölgesinden ayrılıp, önce Maveraünnehir, sonra da 
Kafkasya, İran ve Anadolu'ya gelmeleridir. Moğollar 
Türkler'i Anadolu'da da rahat bırakmadılar, Kösedağ'dan 
sonra Orta Anadolu'daki Türkmenler babya doğru sü­
ıiildü ve. yerlerine Moğol aşiretleri yerleşti. Ancak bu 
durum Türk tarihinin gelişimine önemli bir etki ya­
parak, Batı Anadolu'nun Türkleşmesine ve Osmanlı 
İmparatorluğu'nun tarih sahnesine çıkmasına sebep 
oldu. Tarihin garip bir cilvesi ise Türkler'in anayurdu­
nun bugün Moğolistan olarak anılmasıdır. 
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OSMANU TARİHiNE 
YENİDEN BAKMAK 

Osmanlı İmparatorluğu'nun tarihi bugün henüz ye­
terince anlaşılamarnış ve meseleleri izah edilememiş du­
rumdadır. Osmanlı tarihinin anlaşılabilmesinin önündeki 
engellerden birisi, kişi veya gruplann günümüzdeki me­
selelerini çözebUrnek için tarihte referans aramalan ve 
inanç alanlan' çerçevesinde tarihi hadiselere bakmalan­
dır. Modem kavram ve kurumlan tarihte aramaya kalk­
mak ve olmayacak benzetmelerle bulmak veya bulun­
madığı için Osmanlı İmparatorluğu'nu tenkit etmek son 
derece hatalı bir davranışbr. Yıne tarihteki hadise ve ku­
nnnlan günümüzün mantığı açısından değerlendirmeye 

• Bu deyim yillar önce Ahmet Turan Alkan tarafından kullarııl­
mıştır (Bk. "Osmanlı Tarihi Bir "Inanç Alanı", Türkiye Gün· 
lüğü, sayı: ll (Ankara 1990), s.4-11). 
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çalışmak da, aynı Şekilde yanlış bir hareket olmaktadır. 
Geçmişe ait bir kun.nn veya hadisenin, o günün mantı­

ğına göre normal olabileceği düşünülmediğinden, bazı 
kişiler akıllan sıra bunlan temize çıkarmak için tarihi tah­
rif etmektedirler. Bu tarziann her ikisi de tarihin anlaşıl­
masını tamamen önlemektedir. 

Osrnanh tarihine övmek veya karalamak için bakania­
nn aslında bilimsel anlamda birbirlerinden farklan yoktur. 

- Bu anlayıştakiler baştan iyi veya kötü diye nitelendirdik­
leri olaylan, kişileri, düşündükleri kalıp içerisinde göster­
mek için tarihten delil toplarlar ve bunlan analiz etme­
den teorilerine dayanak yaparlar. Bir hadise hakkında 
gösterilen binlerce delil, onun kesin ve genel doğru ol­
duğunu veya olmadığını gösterrnez. Binlerce örnekle ya­
pılacak genellerneler her zaman aksi bir örnekle yarılışla­
nabilir. Karl Popper'in geliştirdiği bilim metoduna göre, 
bir teoriyi doğrulayacak veriler kadar, yanlışlayabilecek 
veri ve süreçlerin de dikkate alınması gerekir. Ancak sa­
bit fikirle ve ideolojik olarak hareket edenler buna dik­
kat etmezler. Kaf~ şablonu ortaya koyup, daha 
sonra buna uyacak verileri alt alta sıralarlar. 

Osmanlı İmparatorluğu'nun ne kadar kötü bir devlet 
olduğu fikrinde olanlar, imparatorluk tarihinde yaşanmış 
bazı olaylan alt alta sıralayarak "kanlı tarih, zulüm tarihi" 
gibi bilim metodolojisine ters eserler meydana getirmiş­
lerdir. Aynısının tam tersi de Osmanlı tarihinin iyi yön­
deki örnek olaylan alt alta sıralanarak "Osmanlı' nın fa­
zileti, büyüklüğü" şeklinde sunulrnasıdır. Her iki anlayış 
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bilimsel metotlara ters olduğu gibi, tarihi anlamayı da 
zorlaştırmaktadır. Bilimsel bir temele dayanan araşbr­
ınada önce hadise an1aşı1malı, daha sonra ise izah edil­
melldir. Eğer izah edileıniyorsa, niçin izah edilemediği 
izah edilmelldir. 

Yukanda bahsettiğimiz zihniyette olanlar, kendi te­
oıilerini haklı çıkarmak için yanlış zikredilen bazı olay­
lan, üzerinde düşünmeden heyecanla alıp kullanırlar. 
Mesela, 1768-1774 Osmanlı-Rus harbinde yaşanılan 
Çeşrne bozgununun meydana gelişi, bazı kitaplarda Os­
manlı devlet adarn1annın ne kadar cahil olduklarına dair 
bir örnek olarak zikredilmektedir. 1768-1774 Osmanlı­
Rus Savaşı sırasında Rus donanınası Balbklardan ha­
reket edip, Cebelltank'ı geçerek Akdeniz' e gelmiş ve 
Osmanlı donanmasının büyük bir kısmını Çeşrne'de bir 
baskın sonucu babrmışbr. Rus donanmasının bu yolla 
geldiğini haber alan Osmanlı yönetimi Akdeniz' den içe­
riye girecek bir boğaz olduğunu bilmediklerinden (yani 
Cebelltank'tan haberleri yok) bu bilgiye itibar etmemiş­
lerdir. Bumalumat Vasıf Tarihi'ndeki bir kaydın Ham­
mer tarafından yanlış algılanmasından ve daha sonra 
gelenlerin de (örn. Bemard Lewis) bu olayı analiz et­
meden, üzerinde düşünmeden aynen zikretmelerinden 
kaynaklanmaktadır. Vasıf Tarihi'nde Osmanlı devlet 
adarnlarının Rus filosunun o dönemdeki zayıf hallyle 
böyle bir hareketi gerçekleştiremeyeceklerini düşün­
dükleri anlablmaktadır. Akdeniz' de bir boğazın oldu­
ğunu bilmedikleri ile ilgill bir bahis yoktur. Bu bilgi Va-
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sıf Tarihi'nden olay aktanlırken Hammer tarafından 
ilave edilmiştir. 

Fas'a kirlır hakim olmış w bel& bir dönem Akdeniz' de 
söz sahibi olmuş bir devletin Cebelitank boğazından ha­
beri olmadığını d!lşünrnek biraz komik olmaktadır. Os­
manlılar tarafından çizilmiş Akdeniz hantalanna şöyle bir 
göz atıldığında Cebelitank'ın OsmanWarca hiç de meçhul 
olmadığı anlaşılacaktır (örn. Piıi Reis'in Kitab-ı Bahri­
yesi veya 1768'de çizilmiş Enderunlu Mustafa'nın hari­
tası). Aynca bu savaş yıllannda yazılmış eseriere bakılırsa 
(Örn. Ahmed Resmi Efendi'nin Prusya Sefaretndmesi) 
Cebelitank'ın bırakın bilinmemesini, hem batıda kullanı­
lan adıyla (Gilbatar), hem de TOrkçedeki adıyla (Septe 
Boğazı) zikredildiği görülilr' o Belki bu bilgiye bir tarih ki­
tabında rastlayan ve tarihçi olmayan birisi itibar edebilir. 
Ancak bunu bir Osmanlı tarihi uzmanı, Osmanlılar'ın ne 
kadar cahil olduklanna bir delil olarak kullanmaya kal­
karsa, herhalde uzmanhğının sadece bir etiket olduğu ra­
hatlıkla anlaşılacaktır. 

Osmanlı tarihini anlamada önemli bir husus da kul­
lanılan kaynaklann iyi bir şekilde analiz edilmesidir. Os­
manlı hükünxlarlannın iıe kadar adil oldugunu ileri süren­
lerin, buna delil olarak gösterdikleri kaynaklardan birisi 
Adaletndmelerdir. Mahalli yöneticiler zaman zaman ka-

l 
nunlarda bulunmayan vergileri halktan talep etmişlerdir. 
Merkezi otoritenin sarsıldığı dönemlerde mahalli yöne-

• Bu olaym analizi Için lık Kemal Bey:lilli, "Ahmed Resmi Eferrl"' 
Toplumsal Tarih, sayı: 52 (İstanbul 1998), s. 60-61. 

ı 
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ticiler, halktan karıunsuz olarak "nalbaha", "selamlık", 

"aylık", "cerime", "pişkeş" gibi adlar albnda vergi top­
ladılar. Devletin ahalinin şikayetleri üzerine bu uygulama­
lan sona erdirmek için adaletndme adı verilen ferrnan­
larla, bu işleri yapanlan idarnla tehdit etmesine rağmen 
mahalli yöneticllerin bu suistimalieri sona ermedi. Ma­
halli yönetielleri bu tür yollara sevk eden sadece daha 
fazla gelir elde etme isteği değildi. Bir kısım yöneticiler 
devletin onlardan aldığı dalaylı makam vergilerini (ca­
ize, avaid, bohça) ödeyebilmek için bu yola başvurmak 
zorunda kalmışlardı. Ancak bu uygulamalar halkı ezdi. 
Özellikle sınır boylanndaki halk, karıunsuz olarak alınan 
bu tür vergilerle ezileliğinden İran'a veya Avusturya'ya 
kaçtı. Adaletndmelerin çıkma sebepleri iyi incelendi­
ğinde, halkın adalet içerisinde yaşadığı değil, çektiği sı­
kınblar görülür. 

Osmanlı tarihi Ue ilgili klişe haline gelmiş laflar vardır. 
Bir mevzu anlatılırken veya tarbşılırken üzerinde hiç dü­
şünmeden aynı şeyler tekrarlanır. Mesela, Türkler'in sa­
vaşta kazanıp, masada kaybettiği sık sık tekrarlanan bir 
husustur. Sarıki Türkler hiç diplomasiden anlamıyor, saflık­
lan ve bilgisizlikleri yüzünden Avrupah diplomatlar tarafın­
dan kandınlıyor gibi anlatılır. Osmanlı İmparatorluğu'nun 
son zamanlannda bazı savaşlarda galip gelinmesine rağ­
men (1897 Yunan Savaşı gibi) yapılan antlaşmalardan 
kayıpla çıkılmışbr. Ancak bunun sebebi Osmanlı diplo­
matlannın maharetsizliği değil, İngiltere, Fransa ve Rusya 
gibi devletlerin baskılandır. 
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Osmanlı tarihi boyunca yapılan antlaşmalar, gö­
rüşme süreçleri ve uygulamalan ile birlikte iyi inceleniise 
çok maharetli diplomatlann olduğu ve birçok antlaşma­
nın Osmanlı lehine neticelendirildiği görülür. Mesela, 
1606 Zitvatorok Antiaşması'nda Avusturya, Osmanlı 
Imparatorluğu'na elinde bulunan Macar topraklan için 

bir kalemde ve son defa olarak bir meblağ ödemeyi ka­
bul ettirmiş, aynca "Kayser" unvanının padişaha denk 
düşürme başansını göstermişti. Ancak Avusturya'nın bu 
kazançlannın geçerlilik bulması için 30 yıldan fazla za­
man geçmesi gerekti. Avusturya hi1kUrndarının kayser­
liği hemen tanınrnamış, yazışmalarda alternatif ünvan­
larla geçiştirilmiş ve haraç adı albnda her yıl para talep 
edilmeye devam edilmiştir'. 

İkinci Viyana Kuşatması'ndan sonra ~a gelen 
ve 16 yıl süren savaşlarda büyük bir mağlubiyete uğrayan 
Osmanlı İmparatorluğu, 1699'da Karlofça Antiaşması'nı 
imzalamak zorunda kalmıştı. Bu antlaşmanın görüşme­
lerinde Osmanlı İmparatorluğu'nu temsil eden Reisül­
küttap Rami Mehmed Efendi, müzakerenin bütün saf­
halannda soğukkanlılığın koruyup, sabır göstererek her 
meseleyi en ince detayına kadar incelemiş ve bu antlaş­
manın olabildiğince Osmanlı İmparatorluğu lehine so­
nuçlanmasını sağlaınışbr". 

• Kemal ~. "Dış Politika ve Siyasi Ahlak", İ/mi Araştır· 
ma/ar, sayı: 7 (İstanbul1999), s. 49. 

.. Abdiilkadir Özcan, "300. Yılında Karlofça Antlaşması", Aka­
demik Araştırmalar Dergisi, sayı: 4-5 (İstanbul 2000), s. 
237-257. 
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Osmanlı İmparatorluğu tarihindeki en ağır antlaş­
malardan birisi olan Küçük Kaynarca Antiaşması'nın 
Rus hüneri ve Osmanlı beceriksizliği olduğu hükmü iki 
asırdır hoş bir hikaye olarak süre gelmiştir. Arıcak bu­
nun böyle olmadığı, Davison'un yaptığı araştırmalarla 
ortaya çıkmıştır'. 

İmparatorluğun son yüzyılında, zayıf durumuna rağ­
men Avrupa'nın büyük devletleri arasındaki dengeler­
den istifade ile ayakta kalmasında en önemli pay, dev­
letin kendi zaafiyetini anlayıp, Avrupa' nın durumunu ve 
dengelerini bilerek gerçekçi bir dış siyaset izleyen Os­
manlı devlet adamlannındır -. 

Osmanlı tarihindeki üzerinde düşünülrrıeden tartışılan 
konulardan birisi de, matbaanın Türkiye'ye geç gelmesi 
meselesidir. Bu mesele tartışılırken İstanbul' da bulunan 
90 bin hattatın buna engel olduğu anlatılır. Bu bilgi üze­
rinde araştırma dahi yapmadan bir an düşünülse, böyle 
bir şeyin mümkün olamayacağı rahatlıkla anlaşılır. Bıra­
kın 90 bin hattatı, belki İstanbul'daki esnafiann tamamı 
bu kadardır. Yme matbaanın gelmemesi tartışılırken, 
"geldi de ne oldu?" diye sorulmaz. Matbaanın kurulma­
smdan İbrahim Müteferrika'nın ölümüne kadar geçen 
yaklaşık 20 yıllık dönemde Müteferrika'nın gayretleriyle 
17 kitap (23 cili) basılabilrnişti. Müteferrika'nın ölümün-

• Roderic H. Davison, "Küçük Kaynarca Andaşınası'nın Yeni­
den Tenkidi", çev. Erol Aköğretmen, Tarih Enstitüsü Der­
gisi, sayı: lQ-11 (İstanbul 1 981), s. 343-368. 

" Kemal Bey:lilli, Aynı makale, s. 56. 
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den sonra ise yalnızca bir kitap basıldı ve ondan sonra 
matbaa 46 yıl faaliyetine ara verdi. Bu durum matbaa­
nın kurulmasının yanı sıra faaliyetinin de tamamen İb­
rahim Müteferrika'nın gayretleri ile yürüdüğünü, ancak 
buna karşılık toplumda kitap basımına fazla bir rağbetin 
olmadığını açıkça gösterir. 

Türkiye'ye matbaanın geç girişi hep tartışılmış, 
fakat matbaanın gelişinden sonra, ne olduğu üze­
rinde fazlaca durulmarnıştır. XVlll. yüzyılda Osmanlı 
İmparatorluğu'nda hasdan kitap çeşidi eliiyi bulmaz­
ken, aynı asırcia Japonya'da on bin çeşit kitap basıt­
mıştır·. Üstelik bu yüzyılda Japon kalkınması henüz 
başlamamıştır 11e Avrupa'da basılan kitap çeşidi de 
Japonya'dan çok daha fazladır. Türkiye'ye matbaa­
nın gelişi ele alınırken toplumsal talebin ve altyapının 
ne ölçüde olduğunun iyice incelenmesi ve bunun ge­
cikmeye ne kadar tesir ettiğinin belirlenmesinin, bu 
konuyu daha iyi açıklayacağı kanaatindeyiz. Yoksa 
matbaanın açdmasına, üzerinde düşünülmeden hiç­
bir zaman olmamış 90 bin hattatın veya din ardayışı­
nın engel olduğunun iddia edilmesi bu mevzuyu izah 
etmeyecektir. 

Tarihteki hadiseleri anlamak için bakış açısı son de­
rece önemlidir. Mesela, bazı Türk tarihçileri, Osmarılı1ar'ın 
eşkıyalan affedip, devlet kademelerinde görev vermesini 

• 
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acizlik olarak yorumlarken', bir Amerikalı araşbrmaa­
run Fransa ile Osmanlı İmparatorh.ığu'nu mukayese ede­
rek yapbğı incelemede eşkıyalann affının ve bir makam 
verilmesinin, devletin acıini değil, kuwetini ve idaresini 
sürdürme kabiliyetini gösterdiği sonucuna vanlrnaktadır. 
Fransa'da merkez-kenar dengesindeki ciddi kaymalardan 
dolayı isyanlar tne)dana gelmiş ve bu isyanlar zorla bas­
bnlmışbr. Osmanlı İmparatorh.ığu ise toplumsal sınıfiann 
çoğunu manipüle ederek, büyük isyanlann çıkmasını en­

gellemiştir. Eşkıyalan affederek, devlet kademelerinde gö­

revlendirmiş, böylece kenardaki kuwetlerin merkez içeri­
sinde erimesini sağlamıştır. Osmanlılar'ın tarzı hem daha 
insani, hem de daha devlet menfaatinedir-. 

Suraiya Faroqhi'nin Osmanblar'ın hac güzergahındaki 
bedevilerle anlaşmasını izahı da aynı şekildedir. Çölde 

. eşkıyahk yapan bedevilere bazı hediyeler verilmek sure­
tiyle, fazla bir kuwet bulundurulmadan hac yolu emni­

yeti ve Osmanh İmparatorh.ığu'nun o topraklardaki meş­
ruiyeti sağlanmıştır-. 

Osmanlı tarihi gerek tarih öğretiminde okutulan ders 
kitaplannda, gerekse tarihle uzmanlık derecesinde uğraş-

• Bu tur bir eserin terıkieli için bk. G1ltekin Yıldız, "Devlet Mer­
kezli Tarihin Alternatifi Eşkıyaperestlik mi?", Simurg Kitap 
Kokusu, sayı: 2-3 (lsıanbul2000), s. 6ü-77. 

" Karen Barkey, Eşkiyalar ve Devlet, Osmanlı Tarzı Devlet 
Merkezileşmesi, çev. Zeynep Altek, İstanbul1999. 

"' Suraiya Faroqhi, Hacılar ve Sultan/ar, çev. Gül Çaljalı Gü­
ven, İstanbul 1995. 
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rnayan insanlar için yazılan ansiklopedi, dergi vs. gibi 
eserlerde çoğunlukla 100-200 sene önce ortaya konul­
muş bilgilerle ifade edilmektedir. Ülkemizde oldukça ge­

lişmiş bir bilim dalı olan Osmanlı tarihi üzerine yapılan 
akademik çalışmalar, kamuoyuna ulaşarnamaktadı. Çe­
şitli zamanlarda tenkit edilen, yarılışlığı ortaya konulan 
bilgiler, ne yazık ki doğnıymuş gibi kamuoyuna ve öğ­
rencilere eski halinde nakledilınektedir. 

Osmanlı tarihi hakkındaki genel bilgilerimizin belirli bir 
şablon hruine gelmesinin ilk kaynağı Hammer'in yazdığı 
ve çağına göre oldukça ileri olan Osmanlı Tarihi' dir. Bu 
eser gerek Avrupa' da, gerekse Osmanlı İmparatorluğu'nda 
daha sonra yazılan eserleri oldukça etkilemiştir. Osmanlı 
tarihi hakkındaki bilgilerimizle ilgili şablonun ikinci kısmı 

ise Ahmed Vefik Paşa'nın ıiiştiyelerde Osmanlı tarihinin 
okutulrnası için yazıhnış ilk ders kitabı olan ve ilk iki bas­
kısını Tarih-i Osmdnf, 1869' dan sonraki baskılannı ise 

Fezleke-i Tarih-i Osmdnf adıyla yapan eseri ile oluşmuş­
tur. Bu eser de kendisinden sonra yazılan Osmanlı tarihi 
kitaplanna büyük ölçüde tesir etmiştir. Bundan sonra ise 

Ahmed Midhat, Mizancı Murad, Abdurrahman Şeref ve 
Mustafa Nuri Paşa gibi kişilerin ve daha sonra da Ah­
med Refik'in yazdıklan, Osmanlı Tarihi hakkındaki bilgi 
ve kanaatlerimizi meydana· getiren en önemli kaynak­
lar olmuşlardır. Bu bahsettiğimiz yazarlann eserlerindeki 
bilgiler Cumhuriyet döneminde yazılan birçok kitapta ve 
ders kitaplannda da benimsenerek kullanılmış ve böylece 
yaygınlık kazanmışbr. 
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Bilhassa Hammer'in Osmarıh İmparatorluğu hakkında 
oluşturduğu bazı genellemeler ve daha sonra imparator­
luğun son zamanlannda Osmanlı tarihlerinden (kronik­
lerden) çıkanlarak, diğer kaynaklarla pek fazla karşılaşb­
nlmadan nakledilen bilgiler ve Osmanlı tarihini anlamak 
için oluşturulan şablon sonraki yazılan kitaplarda da bazı 
ufak değişikliklerle tekrarlana tekrarlana günümüze ka­
dar gelmiştir. Ancak son 40-50 yılda ülkemizde ve dün­
yada yapılan araştımıalar bu bilgilerin hatalı olduğunu 
ve Osmanlı tarihine bakış açımızın ve bilgilerimizin de­
ğişmesi gerektiğini ortaya çıkardı. Ancak burada da en 
önemli mesele, ilk öğrenilen bilginin kesin, değişmez, 
mukaddes bir değer olarak algılanmasıdır. Bunun örnek­
lerine yıllardır anlatbğım Osmanlı tarihi derslerinde de­
falarca şahit oldum. Yıllar önce bir derste Osmanlılar'ın 
Amerika'nın keşfinden ne şekilde haberdar olduklannı 
anlabrken, Piri Reis'in haritasının genellikle bilindiği gibi 
oralara gidilip çizilmediğini, 20'den fazla haritanın kulla­
nılarak meydana getirildiğinden bahsetıniştim. Fakat bu 
bilgilerin, Piri Reis'in haritasının üzerindeki notlan on­
lara gösterip okurnama rağmen bazı öğrencilerim tara­
fından ısrarla kabul edilmediğini gördüm. 

Osmanlı tarihi ile ilgili kalıplaşmış bilgilerimizin içeri­
sinde en zarariısı imparatorluk tarihinin çağiara taksimi­
dir. Son derece yanlış noktalardan hareket ederek "ku­
ruluş, y!ikseliş, duraklama, gerileme, çöküş" biçimindeki 
bu dönemlendirme, Osmanlı tarihinin anlaşılmasındak 
en önemli engellerden birisidir. 
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Osmanlı tarihinin bu şekilde çağiara taksim edil­
mesinde, dönemlerin ayrılma noktalanna bakbğımızda, 
devletin bir canlı gibi doğup, gençlik ve orta yaşlılık dö­
nemlerinden sonra ihöyarlayarak öldüğü şeklindeki bir 
noktadan hareket edildiği anlaşılmaktadır. Yıne bu taksi­
mattaki dönemlendirmenin Osmanlı askeri gücünUn ge­

lişim ve zayıflamasına paralel olduğu açıkça görülmekte­
dir. Askeri başanlar ve mağlubiyetler dönemlendirmede 
esas kriter olarak kabul edilmiş, Osmanlı tarihindeki di­
ğer cephelere dikkat edilmemiştir. Bu şemaya göre XVI. 
yüzyılın sonlanndan itibaren Osmanlı tarihi devamlı bir 
gerilerneye şahit olmuş ve hemen hemen hiç iyi bir şey 
gerçekleşmemişt Osmanlı İmparatorluğu'nun askeri gü­

cün!ln yanı sıra, bütün müesseseleri tefessüh etmiş gibi 
yorumlanmaktadır. 

Bununla birlikte Osmanlı tarihi ile ilgili son yıllarda 
yapılan akademik tarih çalışmalannda, imparatorluğun 
XVI. yüzyılın sonlanndan itibaren değişen d!lnya şartia­
nna paralel olarak, kendi yapısını değiştirdiği yön!lnde 
bir göıüş hakim oldu. xvn. yüzyılın ortalanna gelindi­
ğinde imparatorluğun klasik şeklinden tamamen farklı, 
yeni bir devlet yapısı ortaya çıkmışb. Klasik yapıda mey­

dana gelen bu değişiklik devrin nasihatname fiteratoründe 
bozulma olarak algılanmış ve bu fikir XX. yüzyıldaki ta­
rih araşbrmacılanna da intikal etmiştir. Halbuki yukanda 
bahsettiğimiz gibi son otuz yılda yapılan çalışmalar, bu­
nun böyle olmadığını açıkça ortaya çıkarmışbr. Bunlara 
göre, Osmanlı klasik dUzenindeki değişmeler bozulma de-
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ği!, yeni şartlara intibaktır. Çözülme ve gerileme terimle­
rinin yerine buhran ve dönüşümün kullanılması daha 
uygundur. Esasen Osmanlı İmparatorluğu da karşılaştığı 
bu buhranı atlabp, 300 yıl daha devam etmiştir. 

Osmanlı İmparatorluğu askeri açıdan en kuwetli 
dönemini XVI. yüzyılda yaşarnışbr. Ancak devletin di­
ğer müesseselerinde durum bu şekilde değildir. Birçok 
sahada en önemli eserler daha sonraki yüzyıllarda veril­
miştir. Yıne imparatorluğun teşkilatlanmasirıda ve bunun 
bir düzen içerisinde yüıiimesinde en önemli görevi üst­
lenen Osmanlı bürokrasisi, XVI. yüzyılda yeni yeni ge­
lişmeye başlamış ve xvm. yüzyılda zirve dönemine ulaş­
mışbr. Osmanlı bürokrasisinde XVI. yüzyıldan sonra bir 
gerilemeden değil, tam tersine bir ilerlemeden söz edi­
lebilir. Osmanlı vesikalannın incelenmesi XVDI. yüzyılda 
bürokrasinin daha profesyonel ve araşbrmacılan hayrete 
düşürecek bir mükemmeliyette çalışbğını göstermektedir. 
Aynca Osmanlı İmparatorluğu'nda bulunmuş olan Av­
rupalı diplomatlar da, bu durumu eserlerinde zikretmiş­
lerdir. Mesela, ı 747-ı 767 yıllannda İstanbul'da görev 
yapan İngiliz elçisi James Porter şunlan söylemektedir: 
"Babıali' de bir kaç kalemde doğru ve dikkatli olarak yapı­
lan işlerle rekabet edebilecek hiçbir Hıistiyan güç yoktur. 
İşler çok büyük bir titizlikle yapılır, her bir önemli belgede 
kelimeler dikkatle ve anlam daima göz önünde bulundu­
rularak kendi menfaatlerini zedelemeyecek şekilde seçi­

lirdi. Yılı bilinmek kaydıyla en eski tarihli belgeler dahi 
Babıali' de bulunabilir, çıkmış her irade ve her kanun he-
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men elde edilebilirdi". Nitekim ı 780'1i yıllarda beş sene 
Osmanh imparat~'nda kalan Toderini'nin şu göz­
lemleri de dikkat çekicidir. " ... sayılar ilinine pek düşkün­
dürler. Öyle iyi ~ ki en iyi Avrupalı aritmetik­
çileri bile hayrete düşürürler. Yıllık geliri 2.5 milyar akçe 
olan devlet bütçesini, bir akçelik hataya düşmeden, us­
talıkla kayıtlara geçirirler. Çok kısa ve sade bir metotla 
çok hızlı hesap yaparlar. Bizim 4 tabaka k.ağıtla 2 sa­
atte yap~ hesapları, onlar 1 tabaka kağıt üzerinde, 
bir kaç dakikada yapıverirler"'. Taderini'nin bu görüşleri 
Osmanhlar'ın üçgenin iç açılarını bilmedikleri yönündeki 
bilgilere pek uymaınaktadır. 

Osmanh ticari hayatı ve Uretimi de XVI. yüzyıldan 
sonra devamlı geriliyor ve Avrupalı Devletlerle hiç re­
kabet edemiyor gibi algılanmıştır. Ancak durum, bu ko­
nuda da böyle değildir. Suraiya Faroqhi'nin Ankara ve 
Kayseri'deki ev sahipliği ile ilgili araştırması xvn. yüzyıl 
boyunca bu iki şehrin· bir çöküş yaşamadıWnı ortaya çı­
karmıştır. Yaşanılan büyük buhrana rağmen Anadolu' mm 
bazı kesimleri XVII. ~ortalarında toparlanmış, ı 700 
ile 1770 yıDan arasında Osmanh İmparatorluğu'nun pek 
çok bölgesi belirgin bir ekonomik canlanma yaşamış­
tır. Mesela, XVJI..XVID. yüzyıllarda Tokat'ta sanayi tire­
timi ve ticaret albn devrini yaşamakta~. üretilen mal-

• Ali Akyıldız, "Haıirıe-i E~ Kurulması ve ilk Tasnif UsOIIeri 
(1846-1856}", Prof. Dr. Hakkı Dursun Yıldız'a Armağan, fs. 
tarıl:ııj 1995, s. 69; Mehmet Gen;, Osmanh İmparatorluğu'nda 
Devlet ı.ıe Ekonomi, lstanbul2000, s. 28-29. 
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lar Avrupa'nın çeşitli yerlerine ihraç ediliyordu. Kaldı ki 
XIX. yüzyılda dahi Osmanlı İmparatorluğu imalat sek­
töründe Avrupa karşısında tamamen havlu atmamış, 
onunla mücadele etmiştir. 

Suraiya Faroqhi'nin bellrttiği gibi Osmanlı tarihçileri 
artık Osmanlı İmparatorluğu' nun iç tutarhlığını kaybedip 
siyasi arenarlan kaybolması ile değil, Osmanlı devlet ve 
toplumunun ilk büyük buhranı atlabp üç yüz yıl kadar 
bir süre devam etmesini sağlayan mekanizınalarla ilgi­
lenmektedirler. Mehmet Genç'in Osmanlı tarihini siyasi 
sınırlannın genişleme/daralma temposuna göre yaptığı 
şu aynmla ilgill yorumu da oldukça dikkat çekicidir': 

1- Genişleme Dönemi (1300-1683) 

2- Geri Çekilme (Daralma) Dönemi (1683-1922) 

Özellikle ikinci dönem için yaygın kanaatierin aksi bir 
görüştedir. Osmanlı İmparatorluğu'nun Avrupa'dan geri 

çekilme döneminin, genişleme döneminden daha başan­
SIZ olmadığı, hatta bir bakıma daha başanlı sayılması ge­
rektiği iddiasındadır. Zira bu dönemde sanayileşememiş 
Osmanlı İmparatorluğu, sanayi devı1mini gerçekleştirmiş 
Avrupa'ya karşı yaklaşık iki asır direnebilmiştir. 

Tarihte dönemlere ayırma (periodization) meselesi 
son derece önemlldir. Ancak Osmanlı tarihinin bugün 
kullanılan dönemleştirilmesi son derece anlamsııdır ve 
yanlış tefsirlere sebebiyet vermektedir. Osmanlı tarihinde 
olup biterıleri anlamaya yardımcı olmak yerine tam tersi 

• Mehmet Genç, Aynı eser, s. 39-40. 
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bir duruma yol açmakta, anlamayı zorlaşbrmaktadır. Bu 
taksimatın ret edilip, yeni bir dönemlendirmenin yapıl­
ması Osmanlı tarihçiliğinin en elzem meselelerinden bi­
risidir. Bir devletin veya milletin tarihini dönemlere ayınr­
ken kesintiye uğramamış bir süreklilik çerçevesi içerisinde, 
önemli dönüm noktalannın tespiti yapılacak ilk iştir. Os­
manlı tarihinde yeni bir dönemlendirmeye gidilirken de 
devlet, toplum ve iktisadi hayattaki değişmelerin göz 
önünde bulundurulması gerekir. 
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OSMANU İMPARATORLUGU'NUN 
KURULUŞU* 

+ Soru 1: Ca'ber Kalesi'nin yakınlanndaki 
türbede yatan Süleyman Şah 
kimdir? 

20 Ekim 1921'de TBMM hükümetiyle Fransa hü­
kümeti arasında imzalanan Ankara İtilafnarnesi 'nin do­
kuzuncu maddesi gereğince Ca'ber Kalesi ve kuzeybab 
etekleıindeki 'Türk mezan" diye anılan türbenin bulun­
duğu bölge (8797m2), Anadolu Türkleri için manevi bir 
önem taşıdığı için Türkiye'ye bırakıldı. Türkiye Cumhuri­
yeti toprağı sayılan bu bölgede bulunan jandarma kara-

• Osman Gazi ve dönemi yakın zamana kadar sisler içerisin­
deydi. Halil İnalcık hocaınızın çalışmalanyla yepyeni bir Os­
man Gazi portresi ortaya çıkmışbr. Bu bölümün yazımında 
Halil İnalcık'ın araştırmalan esas alınmışbr. 
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kolu Türk bayrağını dalgalandırmakta~. 1974'te Tabya 
barajının sulan altında kalacağı anlaşılan mezar, Suriye 
ile yapılan antlaşma uyannca kuzeydeki Karakozak mev­
kiine nakledilerek, yeni bir türbe yapdclı. 

Burada yatan Süleyman Şah'ın kim olduğu belli de­
ğildir. Aşıkpaşazade, Neşri, Oruç gibi bir kısım Osmanlı 
tarihçileri Ertuğrul Gazi'nin babası Süleyman Şah'ın, 
Urfa tarafında bulunduktan sorıra Fırat' ı geçerken bo­
ğı.ıldı.ığunu ve Ca'ber Kalesi'ne gömüldüğünü ardabrlar. 
Enver! ise bu Süleyman Şah'ın, Türkiye Selçuklulan'nın 
kı.ırı.ıcı.ısı.ı olan Kı.ıtalmışoğlı. Süleyman Şah olduğunu 
belirtir. Selçuklu tarihinin önemli uzmanlanndan Osman 
T ı.ıran ise Ca 'her Kalesi'nde yatan kişinin Kı.ıtalrnışoğlı. 
Süleyman Şah olmadığını belirtir. Kı.ıtalmışoğlu'nı.ın me­
zan Halep Kapısı'ndadır ve o öldüğünde Caber Kalesi 
Selçuklular'ın eline geçmemişti. Osmanlı tarihlerindeki 
nehri geçerken boğı.ılma ile ilgili rivayetler de Süleyman 
Şah'a değil, oğlı.ı Kılıçarslan'ın Habı.ır lrrnağı'nda boğı.ıl­

masına ı.ıygundı.ır. 

Anadolu'nı.ın fatihleri olan Kı.ıtalmışoğlu Süleyman 
Şah ve Kılıçarslan hakkındaki Anadolu Türkleri arasında 
yaşayan habralar Osmanlılar'.a intikal etmiş, bu yüzden 
bazı Osmanlı tarihçileri Süleyman Şah'ı kendi cedleri 
gibi kabul etmişlerdir. Ancak son yapılan araşbrmalara 
göre Osman Gazi'nin dedesi Süleyman Şah değil, Gün­
düz Alp isimli birisidir. Enver!, Karamanlı Mehmed Paşa, 
Ahmedi gibi Osmanlı tarihçileri Osman Gazi'nin dedesi 
olarak Gündüz Alp ismini verirler. 
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Öyleyse Ca'ber Kalesi'nde yatan kimdir? Bu sonınun 
cevabını bugün için verebUecek dunımda değiliz. Belki 
de burada yatan Süleyman Şah, Osmanlılar'ın atalann­
dan birisidir. Oıhan Bey'in oğluna Süleyman adını ver­
mesi, atalan arasında bu isimde birisinin olabUeceğini 
dtişündürtmektedir. 

+ Sonı 2: Osman Gazi beyliğin ba§ına 
nasıl geçti? 

Osman Gazi 1258'de SöğGd'de doğdu. Babası Er­
tuğrul Gazi 128l'de öldi.iğUnde üç oğlu hayattayclı. Gün­
düz, Sanı Yatı (Savcı) ve Osman Bey. Osman Gazi, yaşça 
kardeşlerin en küçüğü idi. Ancak atılgarılığı ve lider ka­
rakteriyle ön plana çıktığı için Ertı.@ul Gazi' nin sağh­

ğında babasının vekilliğini yapmaya başlamıştı. Osman 
Bey, bu yüzden 1281'de kardeşlerinin itirazı olmadan 
aşiretin başına geçti. 

+ Sonı 3: Osman Gazi, ilk olarak nereyi 
fethettı? 

Osmanlı İmparatorluğu' nun çekirdeğini oluşturan aşi­
ret, Eıtuğıul Gazi zamanında Söğüt Ue Domaniç arasında 
bulunuyordu. Osmanlılar, bu dönernde çevrede bulunan 
ve bir kısmı Türkiye Selçuklu sultanına vergi veren tek­
vur adıyla anılan Bizans valileri~ banş içerisindeydUer. 
Bu dostluk o kadar Ueriydi ki, aşiret yayiağa çıktığı za­
man ağırlıklanru BUecik'te emanet olarak bu şehrin tek­
vuruna bırakırlardı. 
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Osman Bey aşiretin başına geçtiğinde, ilk yıllannda 
çevredeki tekvurlarla iyi ilişkileri devam ettirdi. Ancak 
Türkiye Selçuklulan ve Moğollar'a karşı Anadolu'ntın 
muhtelif yerlerinde Türlmıen isyanlan Ue Sülemiş'in baş­
latbğı ayaklanmanın yaratbğı otorite boşluğu ve inegöl 
Tekvuruntın aleyhinde faaliyette bultınmaSı üzerine Os­
man Gazi, 1284'te İnegöl'ü fethetmek için harekete 
geçti. inegöl Tekvuru, Osman Gazi'nin üzerine doğru 
geldiğini haber ahnca &meni Beli'nde (Pazarköy) pusu 

kurdu. Meydana gelen savaşta Osman Gazi'nin yeğeni 
Bay-Hoca şehid düştü. 

Osman Gazi, bu muharebeden kısa bir süre sonra 
inegöl yakınlanndaki Kulaca Hisar'ı fethetti. Bu durum, 
inegöl ve Karacahisar tekvurlannın OsmanWar aleyhine 
birleşmelerine yol açb. 1286'da İkizce yakınlanndaki 
Domalicbeli'nde meydana gelen muharebede Osman 
Gazi'nin kardeşi Sanı-Yab şehid düştü. HalU İnalcık'a 
göre bu mücadele, Osman Gazi'nin gerçekten ilk sa­
vaşı sayılmalıdır. · 

+ Soru 4: Osman Gazi, nasıl bir fetih 
siyaseti izledi? 

Osman Gazi kısa bir süre sonra, inegöl' e bir bas­
kın yaparak tekvurunu öldürdü. Ardından da 1288'de 
Karacahisar'ı fethetti ve burayı kendisine merkez edindi. 
Osmanlı Beyliği'nin ilk merkezi, Eskişehir' e 7 kUometre 
uzaklıkta, sarp bir tepe üzerinde bultınan ve bugün mev­
cut olmayan Karacahisar Kalesi' dir. Osman Gazi, bu ka-
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leyi fethebnekle İznik' ten İstanbul' a giden ana yola da 
hakim oldu. Aynca Karacahisar'ın fethiyle Halil İrıalak'ın 
tespitlerine göre, TOrkiye Selçuklulan'nın haraçgü?an 
tekvurlarla savaş başlatıldı ve bölge bir gemı alanı olarak 
açıldı; Osman Gazi fiilen bir gazi bey durumuna; Osmanlı 
Beyliği de Çobanoğullan gibi Selçuklu sultanının sancak 
sahibi bir emirliği mertebesine yükseldi. 1299'da beyli­
ğin merkezi yeni fetlledilen Bilecik' e, ardından da, Ye­
nişehir fethedildiğinde buraya kaydınldı. Bursa, 1326 'da 
fethedilinceye kadar, Yenişehir Osmanlı Beyliği'nin mer­
kezi olarak kaldı. 

Osman Gazi, 1292'de Sakarya Nehri'nin kuzeyine 
akın yapıp, çevreyi yağmalarlıktan sonra bir müddet ba­
nş içerisinde yaşadı. 1299'da harekete geçen Osman 
Gazi, kendi aleyhine düzenlenmiş bir tuzağı boşa çıka­
rarak Bilecik ve Yarhisar'ı ele geçirdi. Komutanlanndan 
Turgut Alp de İrıegöl'ü zaptetti. 1301 'de Yenişehir ve 
Yund Hisar, 1302'de Köprühisar fethedildi. 

+ Soru 5: Osman Gazi, amcası Dündar 
Bey'i neden öldürdü? 

Osmanlı İmparatorluğu'nun ilk hükümdan olan Os­
man Bey, Ertuğrul Gazi'nin en küçük oğlu olmasına 
rağmen, ağabeylerinin itirazı olmadan aşiretin başına 
geçmişti. Bu yüzden de kardeşler arasında bir çatışma 
olmadı. Ancak Osman Bey, özellikle 1288-1299 yillan 
arasında fetih politikasında köklü bir değişikliğe gitti ve 
bu durum Bizans tekvurlan ile kaçınılmaz olarak karşı 
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karşıya gelmesine neden oldu. Osman Gazi'nin amcası 
Dündar Bey ise fetih politikasındaki bu köklü değişime 
ve özellikle Bilecik Tekvuru ile savaşmaya karşı çıkmak­
taydı. Osman Gazi de amcasının bu yöndeki fikirlerini 
kendi politikalanna bir cephe alma olarak görüp DOn­
dar Bey'i 1300'lü yıliann başında öldürdü. Böylece Os­
manlı haneelanı içinde ilk kan da dökülmüştü. 

+ Soru 6: Koyunhisar Muharebesi nasıl 
cereyan etti? 

Osman Gazi, merkezi Yenişehir'i güvence albna al­
mak için Marmaracık ve Koyunhisar kaleleri üzerine bir 
sefer yapmış, tekvurlarını ilaat altına almıştı. Bu harekattan 
sonra Osman Gazi 1302'de İznik seferine çıktı. İznik ya­
kınlarına bir tıavaıe kulesi yapbrtb. İznik çevresi suy1a dolu 
surlarla korunuyordu. Osman Gazi, bu yüzden uzun sü­
reli bir kuşatma ile şehiıdekilerin açlıktan teslim olmala­
nru sağlamayı düşünmüştü. Draz (Uzun) Ali isimli bir ko­
mutanı ile bir miktar askeri kuleye bırakarak, İznik' e giriş 
çıkışı engeUedi. İznikliler, bu durum üzerine İstanbul'dan 
yardım istediler. 

Bizans kuvvetlerinin harekete geçtiğini haber alan 
Osman Gazi de çevredeki Türkmerıler'i toplayarak düş­
manı karşılamak OZere hareket etti. Bizans ordusu, He­
teıiarch Mouzalon'ın komutasında İstanbul'dan gelen as­
kerler, bölgedeki Bizans tekvurlanrun birlikleri ve paralı 
askerler olan Alanlar'dan meydana geliyordu. Ordunun 
me\.Wdu iki bin ~ ve ~uğu piyade idi. 
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Bu muharebenin meydana geldiği yer Halil İnalak'ın 
araştımıa1anrıa k<x1ar karıştınhnıştır. Koyunhisan, Yalova'ya 
gelmeden önceki tepede bulunan bir kaledir. Bursa'ya 
yakın Dimbos Uzerinde bir başka Koyunhisan daha var­
dır ve bu ikisi kanştınlmaktadır. Osman Gazi'nin öncü 
kuwetleriyle Bizans ordusu önce Koyunhisan'nda çatış­
mışlar ardından asıl muharebe Yalova'da meydana gel­
miştir. 

Osman Gazi, Yalova'da karaya çıkan düşmanı önce 
bir gece baskınıyla yıpratb. Ertesi gün ovada meydana 
gelen muharebede Bizans ordusunda bulunan Rum ve 
Alanlar arasındaki çekişme ve kıskançlık Osmarılılar' ın 
zaferinde önemli rol oynadı. Muharebede ilk olarak Rum­
lar aceleyle saldırıya geçmiş fakat Alanlar' a verilen ay­
n calıkiardan dolayı gevşek davranınca Osman Gazi'nin 
kuwetleri karşı saldınya geçerek Bizans kuwetlerirıi mağ­
lup etmişti. 

+ Soru 7: Koyunhisor Muharebesi'nin 
Osmanlı tarihindeki öneml nedir? 

Halil İnalak, Osmanlı tarihinin ilk devirlerindeki dö­
nOm noktasını ve dolayısıyla devletin kuruluş tarihini 27 
Temmuz 1302'de Bizans'la, Osman Gazi komutasındaki 
Tlirkmerıler arasında meydana gelen Bapheus (Koyıın­
hisan) savaşı olarak kabul eder. Bu savaştan önce Os­
man Bey, Bursa ve Kocaeli bölgesindeki Türkmen bey­
leri arasında prim us inter pares (benzerleri arasında 

birinci) konumundaydı. Ancak Koyıınhisar savaşında Bi-
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zans kuvvetlerine karşı kazandığı zafer, Osman Gazi'yi 
bölgede karizmatik bir bey durumuna getirdi. Bu savaş, 
Osman Gazi'ye bir hanedan kurucusu karizrnası kazan­
dırdı. Bu yüzden 27 Temmuz 1302 tarihini Osmanlı ha­
nedanının, dolayısıyla Osmanlı İmparatorluğu' nun ke­
sin kuruluş tarihi olarak kabul etmek, 1299'a göre çok 
daha doğru olacaktır. 

+ Sanı 8: Dfmbos zaferi nasıl kazanıldı? 
Osman Gazi, Bapheus Muharebesi'nde elde ettiği 

zaferden sonra bölgenin önemli şehirlerinden birisi olan 
Bursa üzerine hareket etti. Bizans imparatoru da Bapheus 
zaferinden sonra önemli bir tehdit haline gelen Osman 
Gazi'yi durdurmak için Bursa civanndaki tekvurlara emir 
vermişti. Bursa, Kestel, Kite, Adranos ve Bidnos tekvur­
lan birleşip, Yenişehir Ovası ile Bursa Ovası'nı birbirin­
den ayıran Dimbos Geçidi'ni geçerek Osman Gazi'nin 
merkezi Yenişehir'e doğru yüıüdüler. 

Osmanlı kuwetleri düşmanı Koyunhisan'nda karşı­
layınca, tekvurlar Dimbos Geçidi'ne çekildiler. Osman 
Gazi, Dimbos Geçidi'nde meydana gelen muharebeyi 
kazanıp, Bursa Ovası'na indi. Kaçan tekvurları takip 
etti. Kite Tekvuru, Ulabad Tekvuru'na sığınmıştı. Ulabad 
Tekvuru, Osman Gazi'nin topraklannı tahribini önlemek 
için Kite Tekvuru'nu teslim etti. 1303'teki Dimbos za­
feri ile Ulubad'a kadar Bursa ovası ve Uludağ Türkmen 
yerleşmesine açıldı. 
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+ Soru 9: Osman Gazi 1304 Sakarya 
seferinde nereleri fethetti? 

İlk dönem Osmanlı tarihinin kronolojisi oldukça ka­
nşıkbr. Ancak Osmanlı tarihçiliğinin en önde gelen isim­
lerinden Halil İnalcık'ın araşbrmalan Osman Gazi'nin as­
keri faaliyetlerini aydınlatmışbr. 

Osman Gazi, Bapheus ve Dimbos zaferlerinden sonra 
1304'te Sakarya üzerindeki Bizans kalelerine karşı bir 
sefer düzenledi. Bu seferden önce Karacahisar'a çağn­
lan Harmankaya Tekvuru Köse Mihal Müslümanlığa da­
vet edilmişti. 

Sefer sırasında Leblebüci Hisan, Çadırlu, Lefke (Os­
rnaneli), Mekece tekvurlan direnemeyeceklerini anla­
dıklanndan itaat ettiler. itaat etmeyen Akhisar T ekvuru 
mağlup olunca Kara Çepiş Kalesi'ne sığınclı. Osmanlı 

kuwetleri Akhisar'ı yağmaladılar. Geyve Tekvuru, kale­
sini boş bırakarak kaçmışb. Ancak kaçan tekvur yaka­
landı. Geyve'den sonra Tekvur Pınan fethedildi. 

Osman Gazi, 1304 seferindeyken Çavdar Tatan, 
yani Moğollar Karacahisar'ı yağma etmişlerdi. Bu yüz­
den kendisi Karacahisar'da kalarak oğlu Orhan Bey ile 
Köse Mihal, Akçakoca, Konur Alp ve Gazi Rahrnan'ı 
1305'te Kara Çepüş ve Kara Tigin kalelerini fethe gön­
derdi. Bizans imparatoru da Sguros isimli bir komuta­
nını bir miktar asker ve paralı asker tutmak için verdiği 
bir miktar para ile bölgedeki Bizans kalelerinin yardı­
mına göndermişti. 
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Orhan Gazi, Kara Çepüş Kalesi'ne geldiğinde ordu­
sunu üçe bölmüş, bir kısmıyla kaleyi kuşatmış, bir kıs­
mını kale yakırılanndçıki dereye saklamış, bir kısmını da 
kalenin öbür tarafına geçirmişti. Orhan Gazi'nin kuwet­
leri kaleye saldırdıktan sonra kaçtılar. Bunun üzerine ka­
leden çıkan tekvur, pusuya düşürillerek mağlup edildi ve 
kale ahndı. Ardından Absuyu fethedildikten sonra Kara 
Tigin kalesi üzerine hareket edikiL Kara Tigin Tekvuru 
teslim olmayı reddedince kale kuşatıldı ve ele geçtikten 
sonra tekvur öldürüklü. 

Osman Gazi fethedilen kaleleri komutanlannın ida­
resine vermişti. Kara Çepiş Kalesi'nin idaresi verilen Ko­
nur Alp, Akyazı ve Tuz Pazan'ru da ele geçirdi. Daha 
sonra da Orhan Gazi devrinde Akyazı, Konrapa, Bolu 
ve Mudurnu'yu fethetti. Absuyu'na yerleşen Akça Koca, 
Osman Gazi'nin yeğeni Aktimur'la birlikte İzmit' e doğru 
Akova'ya akınlar yapb. 

+ Soru 10: Bizans, Osmanlılar'ı durdurmak 
için nasıl bir siyaset takip etti? 

Bizans, topraklannı ele geçiren Türkmenlere karşı 
paralı Katalan ve Alan askerlerini kullanıyorsa da bir ne­
tice ekle edemiyordu. Osmanlılar ve Batı Anadolu'da 
Türk beylikleri karşısında çaresiz duruma düşünce daha 
önce yaptı!J gibi yine llhanlılar'ı Türkmenler'in üzerine 

kışkırtınaya çalışb. 

Bizans Imparatoru, lnıanıı Hükümdan Gaıan Han'a 
bir elçi göndererek lnıanıı hükürndanru Bizanslı bir pren-
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ses ile evlendirrnek istemiş ve bir ittifak antiaşması yap­
mışb. Gazan Han'la n. Andranikos'un gayrimeşru kızı 
İrene Paleolog evlendirilecekti. İlhanlı hükümdan Türk­
rnerılere karşı harekete geçeceğini vaat etmişti. Bu haber 
Türkrnerıler arasırıda yayılınca bir tereddüt !Tle)dana geldi 
ve saldınlar dı.ırakladı. Ancak Moğollar gelmeyince Türk­
menler Bizans topraklanna tekrar saldınya başladı. 

Bizans, Gazan Han'ın 1304'te ölmesi üzerine bir 
Bizanslı prensesini İlhanlı tahtına çıkan Olcayto Han'la 
evlendirip, yardım almaya çalıştı. İmparatorun kızkardeşi 
Maria'nın evlendirilmesi düşünüldü. İmparator, İlhanlı hü­
kürndannın müstakbel eşi Maria'yı bir birlikle kuşatma al­
tındaki İznik' e göndererek şehri kurtarmaya çalıştı. İznik' e 
gelen Maria, Osman Gazi'yi İlhanlılar'ı çağırınakla teh­
dit ettiyse de kuşatmayı kaldırtamadı. Ancak Osmanlılar 
Moğol tehdidi yüzünden bazı ufak askeri faaliyetlerin dı­
şında öncekiler gibi seferler düzerıleyernediler. 

+ Soru 1 1: Osman Gazi'nin Bursa ve İznik 
kuşatması ne kadar sürdü? 

Osman Gazi'nin Karacahisar, Bilecik, İnegöl ve Ye­
nişehir gibi kaleleri fethi İznik ve İstanbul'u koruyan Sa­
karya kale hatbnı çökertrrıişti. Osmanlı hükümdan 1300'lü 
yıllarda Bursa ve İznik'i fethetmeyi düşünüyordu. İznik, 
Türkiye Selçuklulan'nın ilk başkenti olması hasebiyle 
Anadolu'da gazayapan Türkmenler için önemli bir he­
defli. Ancak Osmanlı ordusu bu dönernde büyük kuvvet­
lerden oluşmadığı için fethi hedeflenen Bursa ve İznik gibi 
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büyük kalelere karşı uzun süreli abluka uygulandı. Fethe­
dilmesi planlanan kalenin iaşe ve ikmal yollan kontrol al­
tına alınmaya çahşılır, kalenin etrafına küçük kuşatma ku­
leleri yapılırdı. Bursa ve İznik'in ablukası 25-30 yıl sürdü. 
İznik önlerine bir kale inşa edilerek Draz (T az) Ali isimli 
bir komutanın emrinde ıoo asker bırakılmışb. 

Osman Gazi, Bursa'yı ı300'lerden itibaren ablukaya 
almışb. Babasının hastalığı yüzünden ordunun komutan­
lığını yürüten Orhan Gazi, Bursa'yı sıkıştırmaya devam 
etti. Başka çaresi kalmayan Bursa yöneticileri 6 Nisan 
ı326'da şehri Osrnanlılar'a teslim ettiler. ı302'de baş­
layan İznik kuşatınası da 2 Mart ı 33 ı' de neticelendi. 
ı337'de de yine bölgenin önemli merkezlerinden olan 
İzmit fethedildi. 

+ Soru 12: Osman Gazi'nin gerçek ismi 
nedir? 

Moravçsik, Bizans kaynaklan üzerine yaptığı araştır­
madan hareketle, XIV. yüzyılda Osmanlılar'ın devlet ve 
hanedana adını veren kişiyi Ataman olarak tanıdıklan, 
bu ismin ya Arapça kökenli Osman adının Türkçeleştiri­
lerek halk ağzında bu dımıma getirildiği, ya da daha bü­
yük bir ihtimalle babasının Ertuğrul, kardeşlerinin Gündüz, 
Savcı, oğlunun Orhan gibi tam Türkçe adlar taşıdıklannı 
göz önüne alarak, onun adının da aslen Ataman oldu­
ğunu, fakat İslam medeniyetinin tesiri ile Osman şekline 
büriindüğiinü iddia etmişti. Daha sonra Adnan Erzi de, o 
deviriere ait bazı kaynaklarda Osman adının, T uman ve 
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Otman şekillerinde görüldüğünü belirtip, Moravcsik'in kl­
diasına yaklaşarak, Osman Gazi'nin gerçek isminin bun­
lardan birisi olduğunu ileri sürdü. Arıcak her iki iddia da, 
tarihçiler arasında tasvip görmedi. Orhan Gazi devrinde 
Anadolu'yu dolaşan meşhur seyyah İbn Batuta ise Os­
man Gazi'yi, Osmancık olarak zikreder. 

+ Soru 13: Osman Gazi hangi tarihte öldü? 
Osman Gazi'nin ölüm tarihi konusunda ihtilaf 

vardır. Tarihçilerin bir kısmı Osman Gazi'yi 1324'te 
Bursa'nın fethinden önce ölmüş olarak gösterirken, bir 
kısmı da Osman Gazi'nin 1326'da, Bursa'nın fethin­
den (6/7 Nisan 1326) sonra öldüğü kanaatindedirler. 
Yapbğı araşbrmalarla ilk dönem Osmanlı tarihini ayc 
dınlatan Halil İnalcık, Osman Gazi'nin bu 1324'te öl­
düğü fikrindedir. 

+ Soru 14: Osman Gazi'nin kaç oğlu vardı? 
Osman Gazi'nin Orhan, Alaeddin, Pazarlu, Hamid, 

Melik Bey ve Çoban Bey isimlerinde alb oğlu ve Fatma 
isimli bir de kızı vardı. Osman Bey öldüğünde üç oğlu 
hayattaydı. Büyük oğlu Orhan Bey babası hayatayken, 
Osman Bey'in hastalığından dolayı beyliğin yönetimini 
fiilen ele almışb. Bu yüzden babasının ölümünden sonra 
tahta çıkması zor olmadı. Tahta çıktığında da kardeşi Ala­
eddin derviş olup, devlet işlerine kanşmadı. Diğer kar­
deşi Pazarlu Bey de ağabeyinin hükümdarlığını tarııya­
rak, onunla beraber fetihlere kabldı. Hamid, Melik Bey 
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ve Çoban Bey isimli şehzadeler. hakkında isimlerinden 
başka şimdilik bir bilgi yoktur. 

+ Soru 15: Osmanlı İmparatorluğu hangi 
tarihte kuruldu? 

Geleneksel Osmanlı tarih yazıcılığı, 1299'da Sel­
çuklu hakimiyetinin sona erdiğini ve Osman Gazi'nin 

bu tarihte bağımsız olduğunu kabul eder. İlk büyük Os­
manlı tarihini yazan Hamrrıer de, Türkiye Selçuklu 
Devleti'nin yıkılış tarihi olarak 1299 yılını esas alır. Tür­
kiye Selçuklulan'nın yıkılmasıyla Osmanlı Beyliği'nin ba­
ğımsız kaldığını Ueri sürerek, 1299'u imparatorluğun ku­
ruluş tarihi olarak belirtir. Ancak Türkiye Selçuklu tarihi 
üzerine yapılan araştırmalar bu devletin 1318' e kadar 
devam ettiğini ortaya çıkarmıştır. 

Aşıkpaşazdde Tarihi'ne göre 1299'da Yarhisar, Bi­
lecik, İnegöl ve Yenişehir fethedUrnişti. Rivayete göre o 
zaman Osman Gazi kendi adına hutbe okutarak, bağım­
sızlık iddiasında bulundu. Bu şehirlerin fethi Osmanlı ta­
rihi açısından önemlidir. Ancak fetih tarihleri tam olarak 
belli değildir. Osmanlı tarihleri, bu aşamada Osman Bey'i, 
Anadolu' daki diğer Türkmen beyleri gibi bağımsızlığa hak 
kazanmış, kerxli adına hutbe okutabilecek bir isıarn hilki.im­
dan gibi göstermeye çabşırlar. Araşbrrnacılar da, Osmanlı 
tarih yazıcılığındaki bu geleneği izleyerek, imparatorluğun 
kuruluş tarihi olarak 1299'u kabul etmişlerdir. 

Osmanlı tarihi üzerine yazılmış birçok kitapta 1299, 
imparatorluğun kuruluş yılı olarak zikredUir. Ancak bu 
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tarih bugün tarbşmalıdır. 1299'da Osmanlı tarihi için 
çok önemli bir hadise yoktur. Alternatif olarak Osman 
Gazi'nin beyliğin başına geçtiği 1281 yılının kuruluş ta­

rihi olarak kabul edilebileceği iddialan vardır. Halli İnalak, 
Osmanlı tarihinin llk devirlerindeki dönüm noktasını, 27 
Temmuz 1302'de Bizans'la, Osman Gazi komutasııxlaki 

Türkmenler arasında meydana gelen Bapheus (Koyurı­
hisar) Savaşı olarak kabul eder. Bu savaştan önce Os­
man Bey, Bursa ve Kocaeli bölgesindeki Türkmen bey­
leri arasında primus inter pares (benzerleri arasında 

birinci) konumundaydı. Ancak Koyurıhisar savaşında Bi­
, zans kuwetlerine karşı kazandığı zafer, Osman Gazi'yi 

bölgede karizmatik bir bey durumuna getirip, ona hane­
dan kurucusu karizması kazandırdı. Bu yüzden 27 Tem­
muz 1302 tarihini Osmanlı hanedanının, dolayısıyla Os­
manlı İmparatorluğu' nun kesin kuruluş tarihi olarak kabul 
etmek, 1299'a göre çok daha doğru olacaktır. 

+ Soru 16: Kuruluş devri hakkında bilgi 
veren hangi kaynaklar vardır? 

Osmanlı İmparatorluğu'nun tarih sahnesine çıktığı 
xm. yüzyılın sonlanyla, XIV. yüzyılın başianna ait kaynak 
eserler son derece azdır. Bu tarihlerde eserlerini kalerne 
almış üç Bizans tarihçisi (Pachymeres, Nicephoras, Kan­
takousenos) lle üç Arap seyyahı ve coğrafyacısı (İbn Ba­
tuta, İbn Said, EI-Umaıi) vardır. Bunlann da eserlerinde 
Osmanlı Beyliği hakkında verdikleri bllgller son derece 
azdır. Osmanlı Beyliği' nin llk yıllannda yazılmış bir Türk 
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tarihi yoktur. "JW. yüzyılın başlannda yazılan Yahşi Fa­
kih Menakıbnamesi ise bugün mevcut değildir. Yahşi 
Fakih, Orhan Gazi'nin İmamı İshak Fakih'in oğludur. 
Eserini yazarken babasının şahit olduğu ve duyduğu ila­
diseleri kullanmış olmalıdır. İlk deviriere ait önemli bilgi­
ler veren bir tarih kaleme alan Aşıkpaşazade, 1413'te 
Geyve'den geçerken~ ve Yahşi Fakih'in evinde 
misafir ohnuştu. Burada Yahşi Fakih'in yazdığı kitabı gö­
rüp, okudu. Kendi tarihini yazarken de bu bilgileri kul­
landı. Bu menakıbname Osmanlı Beyliği'nin ilk yılia­
nna ait bilgi veren Anonim Tel.ldrih-i Al-i Osman/ara 
da kaynak ohnuştur. 

Bugün elimizde mevcut en erken Osmanlı tarihi "JW. 
yüzyılın başlarında yazılan Ahrrıedi'nin İskendemamesi'dir. 
Yme b.ı dönemlerde yazılmaya başlanan Anonim T el.ldrih-i 
Al-i Osmanlar vardır. Osmanlı tarihine ait tefemıatlı 
bilgi veren asıl eserler "JW. yüzyılın ikinci yansında ya­

zılan Aşıkpaşazade, Neşri ve Oruç tarihleridir. Özellikle 
Aşıkpaşazade Tarihi, Yahşi Fakih Menakıbnamesi'ni 
kullandığı için tefemıatlı bilgi vermektedir. 

+ Soru 17: Kurullif devri hakkında bilgi 
veren eserler güvenilir midir? 

Osmanlı' nın ktmıluş yılianna ait bilgi veren bu eser­
leri güvenilmez bulanlar da vardır. Colin hnber, "Bu ta­
rihlerdeki bilgilerin hemen hemen tamamının hayal 
ürünü, bu yüzden de Osmanlı tarihinin başlangıcı­
nın bir kara delik olduğunu belirtir. Bu deliği do/-

78 



Erhan Afyoncu 

durmak için yapılan girişim/erin, yalnızca yaratılan 

masallann sayısını artıracağını" söyler. Feridun Eme­
cen ise "Osmanlı tarihinin ilk dönemlerini çalışacak­
lar için tekrar tekrar bu kaynaklara başvurmaktan 
başka çare bulunmadığına dikkat çeker ve Osmanlı 
tarihiyle ilgili çalışmalarda ortaya atılacak yeni fikir­
leri, bile bile dipsiz kuyuyu doldurmaya çalışma gibi 
ümitsiz bir uğraş olarak görmekten ziydde, kör ku­
yuyu atılan taşlarla doldurabi/me beklentisi olarak 
mütalaa etmenin daha umut verici bir yaklaşım" ol­
duğunu behrtir. 

Colin Imber' e göre Aşıkpaşaz3de, Bursa bölgesin­
deki yer isimlerinden hareketle bir Osman Gazi efsa­
nesi meydana getirdi. Osman Gazi'nin arkadaşlan ola­
rak anlablan Köse Mihal, Turgut Alp, Konur Alp, Akça 
Koca, Kara Mürsel ve Hasan Alp'ın gerçekte var ol­
madıklanru, folk-etimolojinin ürünleri olduklarını behr­
tir. lmber'in bu teorisi Halil İnalcık, İrene Beldiceanu 
gibi tarihçiler tarafından şiddetle tenkit edilmiştir. Os­
manlı arşiv kayıtlanndan ve saha araştırmalanndan bu 
tarihi şahsiyetlerin izleri tespit edilmiş ve Aşıkpaşazdde 
Tarihi'nde anlablan olaylarm belli bir gerçeklik payı ta­
şıdığı ortaya çıkanlmışbr. 

+ Sonı 18: Osmanlılar'ın büyümesi hangi 
teorilerle açıklanır? 

Osmanh ~'nin, XIV.~ başlanrxlaAımolı.ı'da 
mevcut olan beyliklerin içerisinde gerek toprak gerekse 
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insan potansiyeli açısından en küçüklerinden birisi iken, 
onlann arasından nasıl sıyrılıp büyük bir İmparatorluğa 
dönüştüğü devamlı tartışılan ve merak edilen konulardan 
birisi olmuştur. Osmanh tarihçileri çeşitli teorilerle bu ko­
nuyu açıklamaya çalışmaktadırlar. 

XX. yüzyılın başlannda Herbert Adams Gibbons adlı 
bir tarihçi, Osrnanlılar'ın Marmara bölgesinde bulunan 
Rumlar'la kanşarak, yeni bir inillet meydana getirdikle­
rini ve bu insan potansiyelinin de imparatorluğun do­
ğuşuna sebep olduğunu ileri sürdü. Bu teori Fuad Köp­
rülü, Paul Wittek, Friedrich Giese gibi tarihçilerden büyük 
tepki aldı ve reddedildi. 

Fuad Köpıülü, Osmanh İmparatorluğu'nun kuruluşu 
meselesinin, XIII. ve XIV. yüzyıllar Anadolu tarihi çer­
çevesinde ele alınması gerektiğini vurgular. Paul Wittek 
ise Osmanlı İmparatorluğu'nun kuruluşunda en önemli 
faktörün gaza fikri olduğunun üzerinde durur. Wittek' e 
göre gaza kavramı Osmanlı Beyliği'nin yegane varoluş 
sebebi, savaşçılar için de tek motivasyon kaynağıydı. Bu 
teoriye Colin lmber, Rudi Paul Undner gibi tarihçiler 
çeşitli eleştiriler yönelttiler. Bu tarihçilere göre, Osmanh 
Beyliği' nin ilk devirlerde gaza ile uzaktan yakından ilgisi 
yoktu. Komşulan olan Rumlar'la dostane ilişkilerini, he­
teredoks unsurlara müsamahalannı ve sınırdaş olduk­
lan Müslüman beyliklerle savaşmalannı buna delil ola­
rak gösterirler. Feridun Emecen ve Cemal Kafadar'ın 
yapbğı araşbrmalar ise Wittek'i eleştirenierin fikirlerinin 
tersine gaza fikrinin XIV. yüzyılda var olduğunu ortaya 
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çıkardı. Gaza kavramı, Wittek'in ileri sürdüğü ölçüde ol­
masa da Osmanlı Beyliği'nin fütuhat yoluyla büyümesi­
nin en önemli faktörlerinden birisidir. 

Halil İnalak hocamız ise Osmanlı Beyliği' nin büyü­
mesini açıklarken doğudan mütemadiyen devam eden 
Türkmen göçü ve gaza fikrinin üzerinde durur. 

+ Soru 19: Osmanlı Beyliği nasıl bir 
imparatorluk haline geldi? 

Moğol baskısı sonucu önce Kafkaslar' dan Doğu ve 
Orta Anadolu'ya, daha sonra da Orta Anadolu'dan ba­
bya göç etmek zorunda kalan yüz binlerce Türkmen, Ege 
bölgesini ele geçirerek, burada gazi Türkmen beylikle­
rini kurmuşlardı. Türkmenler arasında, bu devirele mev­
cut olan gaza ruhunu Batı Anadolu'daki Germiyan, Ay­
dınoğlu, Menteşe, Karesi, Hamid ve Saruhan beylikleri 
ile Karadeniz bölgesindeki Çobanoğlu Beyliği yaşatıyor­
lardı. Bu beylikler hem gaza adına Hristiyanlar'la savaş­
tılar, hem de fethettikleri bölgelere doğudan gelmeye de­
vam eden Türkmenler'i yerleştirdiler. 

xm. yüzyılın sonlannda Sakarya bölgesinde gazanın 
temsilcisi olan Çobanoğullan, Bizans'la banş yaparak 
gazayı bıraktı. Bundan sonra ise bölgede Bizans'a karşı 
akıniann liderliğini daha önce Çobanoğullan 'na tabi olan 
Osman Gazi aldı ve şiddetli bir gaza faaliyetine başladı. 
Osman Gazi'nin gazayı son derece atılgan tawla sür­

dürmesi, onu gazilerin gerçek önderi durumuna yük­
seltti. 1302'de Bizans'a karşı kazandığı Koyunhisar Sa-
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vaşı, onun sınır boyunda bulunan Türkmenler arasındaki 
gazi şöhretini arbrdı. Değişik bölgelerden gelen gaziler 
akın akın onun bayra!jı altına koştular. 

Daha sonraki yıUarda Batı Anadolu' da meydana ge­
len gelişmeler de, Osmanhlar'ın lehine oldu. 1320'H yıl­
larda Batı Anadolu'da gazayı sürdüren beyliklere karşı 
teşkil edilmiş haçlı donimmasının baskısı sonucu, Karesi, 
Menteşe gibi beylikler haçlılarla anlaşarak gaza faaliyet­
lerini bıraktılar. GazA bayrağını taşıyan son beyllk olan 
Aydınoğullan da, Umur Bey'in, Hristiyanlar'ın ellne ge­
çen İzınir'i geri ahnaya çalışırken şehid olması sonucu 
devre dışı kaldı. Böylece Osrnanlılar, Hıistiyanlar' a karşı 
sürdürülen gaza faaliyetlerinde tek başına kaldılar. 

Osmarılılar' ın gittikçe genişleyen gaza faaliyetleri, do­
ğudan gelmeye devam eden Türkmen kitlelerini, onlann 
bayra!jı altına soktu. Bu savaşçı potansiyeli de, Osmanlı 
Beyllği'nin fütuhat yolu ile büyümesini sağladı. 

+ Soru 20: Osmanlılar hangi boya 
mensuptular? 

Osrnanlılar'ın, Oğuzlar'ın sağ kolu olan Günhan ko­
lunun Kayı boyundan olduklan kabul edilir. Ancak bu 
mesele tarihçiler arasında derin tartışmalara sebep ol­
muştur. Paul Wittek, Osmanlılar'ın ll. Murad'tan itiba­
ren Oğuz şeceresinde şerelli bir yer sahibi olmak için 
böyle bir geleneğin vücuda gelmesini sağlayan bir ha­
rekete sebep olduklannı ileri sürerek, Kayı kökenini ka­
bul etmez. Zeki Velidi Togan ise Osmanlılar'ın bir Mo-
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ğol kabilesi olan Kaylardan olduğunu iddia eder. Osmanlı 
İmparatorluğu'nun kuruluş dönemine ait önemli çalışma­
lar yapan Fuat Köprülü ise Osmanlı hanedanının Kayı 

boyundan olduğu fikrindedir. Nitekim Osmanlı Arşivi'nde 
yapıları çalışmalar sonucunda da, Osmanlı Beyliği'nin 
kurulduğu bölge civannda (Eskişehir, Bolu, Kastamonu, 
Kütahya) Kayı boyuna mensup cemaatlere rastlanrnışbr. 
Osmanlılar, Moğol baskısı sonucu Bab Karaeleniz ve İç 
Ege civarlanna genp, burada bölünmüş olan büyük bir 
Kayı aşiretinden aynlmış bir grup olmalıdır. 

Osmanlı hanedanının mensup olduğu cemaat ise 

Kayılardan Karakeçililer olarak kabul edilir. Bu husus 
imparatorluğun son zamanlannda tarih yazıcılığına gir­

miş ve bilhassa U. Abdülliamid zamanında ön plana çı­
kanlmışbr. Fakat bu durumun tarihi gerçeklerle bağlan­
bsı vardır. Feridun Emecen'in dikkat çektiği 16 7 3 tarihn 
bir kayıtla, Karakeçililer'in Söğütlü perakendesinden ol­
duğu belirtilmektedir. Bu bilgi de Karakeçililer'in, Os­
manlı İmparatorluğu'nun çekirdek coğrafyasından oldu­
ğunu ortaya koymaktadır. 

+ Soru 21: Osmanlı devleti'nin resmi adı 
nedir? 

Osman Bey, babasından devraldığı aşireti kısa za­
manda bir beyliğe dönüştürdü. Halefleri, Osman Gazi'nin 
kurduğu beynği dünyanın en büyük imparatorluğu haline 
getirdiler. Bu büyük imparatorluk da kurucusunun ismini 

alarak Devlet-i Aliyye-i Osmaniye (Yüce Osmanlı Devleti) 
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ismiyle anıldı. Osmanlılar ise kendilerini Devlet-LAliye 
olarak isimlendirdiler. 
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ORHAN GAZi VE DÖNEMİ 

+ Soru 1: Orhan Gazi'nin annesi kimdir? 
Osmarıh tarilıleri, Osman Gazi'nin oğlu Orhan Gazi'nin 

annesinin Şeyh Edebali'nin kızı Malhın Ha1ı.ın ~u be­
lirtirler. BiMece Osmarıh lıanOOanı ile Şeyh Edebali arasında 
soy birliği oluştunılur. Ancak, İsmall Hakkı Uzınçarşılı' nın 
yayınladığı Orhan Gazi'nin 1324 tarihli vakfiyesinden Mal 
Hatın'un, Ömer Bey isimli birisinin kızı olduğu ortaya çık­
mıştır. Şeyh Edebali'nin kızı BalaHatın olup, muhteme­
len Orhan Gazi'nin kardeşi Alaecklin'in arınesidir. Orhan 
Gazi'nin dedesi olan Ömer Bey de, Kastamonu'nın ba­
tısında küçük bir beylik kurmuş olan Umur Bey olabilir. 
Bu beylik Osmanlılar'ın ilk ilhak ettiği beyliktir. 

+ Soru 2: Bursa ve lznik nasıl fethedildi? 
Osmanlı Beyliği ilk dönemlerde büyük kuwetlerden 

oluşmadığı için fethetmeyi düşündüğü kalelere karşı uzın 
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süreli abluka uygulardı. Fetlledilmesi planlanan kalenin 
ikmal ve iaşe yollan kontrol albna alınmaya çalışılır, ka­
lenin etrafına küçük kuşatma kuleleri yapılırdı. Bursa ve 
İznik'in ablukası 20-30 yıl sürmüştür. 

Osman Gazi, Bursa'yı 1300'lerden itibaren ablukaya 
almıştı. Babasırun hastahğı yüzünden 1324'ten sonra bey­
liğin idaresini ele alan Orhan Gazi, Bursa'yı sıkışbrmaya 
devam etti. Başka çaresi kalmayan Bursa idarecileri 6 Ni­
san 1326'da şehri Osrnanlılar'a teslim ettiler. Bursa'nın 
fethiyle Osmanlı Beyliği'nin merkezi Yenişehir'den, 
Bursa'ya nakledildL Bursa, Fetret Devri'ne kadar Os­
manlı İmparatorluğu'nun başkenti olarak kaldı. 

1329'da Pelekanon Muharebesi'nde Bizans ordusu­
nun rrıağlup edilmesi İznik'in sonunun başlangıcıydı. Or­
han Gazi, İznik' i 2 Mart 1331 'de fethetti. İznik'in fethi 
Osrnanlılar' a büyük bir prestij kazandırdı. Burası Tür­
kiye Selçuklulan'nın ilk başkentiydi ve Birinci Haçlı Se­
feri sırasında kaybedilmişti. Selçuklular'ın ve diğer Ana­
dolu beyliklerinin İznik'in Bi7anslılar'dan alma teşebbüsleri 
de bir netice vermemişti. İznik'ten sonra 1337'de de İz­
mit fethedildi. 

• Soru 3: Biauıs ordusu &kihisar (Pelekıınon) 
Mulıc:nbesrnde nasıl mağhıp edildi? 

Osmanhlar, Bursa'dan sonra İznik'i de ele geçirmek 
üzereydi. Bizans, İznik'i kurtarmak üzere harekete geçti. 
Bunu haber alan Orhan Gazi, çok hızlı hareket ederek 
Eskihisar' daki tepeleri ele geçirdi. 
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1329 yılının Mayıs sonu Haziran başında Eskihi­
sar (Pelekanon)' da meydana gelen muharebede, Orhan 
Gazi savaşın başında stratejik üstünlüğü eline geçirmişti. 
Bizanslılar, Osmanhlar'ı tepelerden düzlüğe çekmeden 
savaşa girmenin aleyhlerine olacağını fark ettiler. Mu­
harebe tepelerde olursa savaşa girmemeyi kararlaşbr­
mışlardı. Ancak Orhan Gazi de, Bizans ordusuyla düz 
bir arazide değil, tepelerde karşılaşmayı planlamışb. Bir 
kısım kuwetini de vadide, pusuya yabrrnışb. 

1 Haziran 1329'da Orhan Bey, Bizans ordusunu üze­
rine çekmek için 300 kişilik bir birliği Bizanslılar' ın üzerine 
gönderdi. Bizans ordusunu ok yağmuruna tutan Osmanlı 
gazileri kaçmaya başladılar Bizans kııwetlerirıi üstlerine çek­
mek istiyorlardı. Fakat Bizanslılar onlan takip etmeyerek, 
bu oyuna gelmedi. Ertesi gün Osmanlı kuwetleıi aynı sal­
dınyı tekrarladı. Bu defa Bizans birliklerinin bir kısmı gazi­
lerin üzerine saldınnca, Orhan Gazi, kardeşi Pazarlu Bey 
koroutasında yardım gönderdi. Bizans ordusu harekete 
geçince asıl muharebe başladı. Bizans Imparatoru okla 
yaralarunca, ordusurıda panik başladı. Yaralı irnparatorun 
gayretine rağmen, Bizans ordusu dağıldı. Çevredeki kale­
lere sığınınaya çalışan Bizans kuwetleıi yok edildi. Bizans 
ordusunun bir kısmı ise gemilere binerek kaçb. Bu zafer 
Osmanlı Beyliği'nin arbk Bizans'la rahathkla baş eden ve 
onu tehdit eden bir güç olduğunu belgeliyordu. 

Bu savaş, Hammer' den itibaren Maltepe Muhare­
besi diye adlarıdırılmışt, ancak Pelekanon Maltepe'den 
oldukça uzakta, Gebze-Eskihisar bölgesirıdedir. 
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+ Sona 4: Karesi Beyliği nasıl ilhak edildi? 
Karesi Beyliği, kökU Danişrnendlilere kadar giden bir 

hanedan tarafından, Kuzeybab Anadolu'da kurulmuştu. 
1334'te Bab Anadolu'yu Türkler'den kurtarmak için 
harekete geçen Haçlı donanmasından büyük bir darbe 
yediler. Karesi Beyliği, hükümdarlan Yahşi Bey'in ölü­
münden sonra büyük bir kargaşanın içerisine düştü. De­
mirhan Bey de Dursun Bey arasında mücadele başladı. 
Demirhan Bey' den memmın olmayan Karesi deri ge­
lenleri, Dursun Bey'i tahta çıkarmak için harekete ge­
çerek Orhan Gazi'den yardım istedUer. Dursun Bey, Ka­
resi Beyi ohnası halinde Bergama, Edremid ve Balıkesir'i 
Osınanhlar' a vermeyi teklif etti. 

Orhan Gazi, Dursun Bey'le birlikte Karesi toprak­
lanna girip, şehirleri bir bir ele geçirmeye başladı. Ber­
gama Kalesi'ne sığınan Demirhan Bey burada kuşabldı. 
Dursun Bey ağabeyini teslime ikna için Karesi deri ge­
lenleriyle kalenin önüne gittiğinde, ablan bir okla öldü­
rüldü. Bu dunnn üzerine paniğe kapılan Bergamalılar, 

Demirhan Bey'i teslim olmaya zorladılar. Bursa'ya gö­
türülen Demirhan Bey iki yıl sonra burada ölünce bü­
tün Karesi topraklan Osmanlılar'ın eline geçti. Orhan 
Gazi, 1345'te fethi tamamlanan Karesi bölgesinin ida­
resini oğlu Süleyman Paşa'ya verdi. 

+ Soru 5: Karesi Beyliği'nin ilhakının 
önemi nedir? 

Karesi Beyliği'nin topraklan olan Balıkesir, Man­
yas, Kapıdağı gibi yerlerin alınması, o zamana kadar 
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Bizanslılar' a karşı kazanılan zaferlerden daha önemliydi. 
Çünkü artık Bağazın güney sahillerini ellerinde bulundur­
maya başlayan Osrnanhlar, bu beyliğin denizcilik tecıü­
belerinden de istifade ederek, ilk fırsatta Rumeli'ye ge­
çeceklerdi. Ayrıca Karesi Beyliği'nin hizmetinde bulunan 
ve gelecekte Osrnanhlar' ın ileri gelen askeri ve idari yö­

neticisi olacak olan Hacı llbeyi, Ece Halil, Gazi Fazıl Bey 
gibi kimseler Osmanlı hizmetine girmişlerdi. Bu beyler 
Osrnanhlar'ı, Rumeli'ye geçişe teşvik ettiler ve burasının 
fethinde büyük rol oynadılar 

+ Soru 6: Ankara kimin zamanında 
fethedildi? 

Ankara, bazı Osrnanh tarihlerinde I. Murad tarafından 
fethedilmiş olarak gösterilir. Ancak Ankara'nın Osmanlı 
topraklanna katılması Orhan Gazi devrinde olmuştur. I. 
Murad'ın hükümdarlığının ilk yıllannda Ankara'nın elden 
çıkıp, ikinci defa fethedilmesi bu kanşıklığa sebep olmuştur. 

Ankara, Eretnaoğullan Beı)iği'ne ait şehirlerden ~­

Eretnaoğullan Beyi Gıyaseddin Mehmed, 1354'te devlet 
ileri gelenlerinin baskısıyla Karamanoğullan Beyliği'ne sı­
ğınmışb. Bu kanşıklıklan fırsat bilen Orhan Gazi'nin bü­
yük oğlu Süleyman Paşa, 1354'te Ankara'yı Osmanlı 
topraklanna katb. 

+ Soru 7: Osmanlı tarihinde ilk parayı 
kim bastı? 

1980'lere kadar ilk Osmanlı parası Orhan Bey tara­
fından basbnlmış olarak bilinmekteydi. Para bağımsızlık 
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alametlerinden birisi olduğundan, ilk Osmanlı parasının 
kimin zamanında basbnldığı son derece önemlidir. Bazı 
anonim Tevdrih-i Al-i Osmanlar ve Hadidi Tarihi'nde 
Osman Gazi'nin para bastırdığı yönünde bilgiler mevcuttu. 
Ancak daha sonraki tarihlerde Osmanlı tarihlerinde zik­
redilen para basımı lle dgili bdgiler de bu husus için ye­

terli delil olamazdı. Bu para da bulunamamışb. 

lbrahimArtuk, 1980'de Türkiye'nin Sosyal ue Eko­
nomik Sempozyumu'na sunduğu bir tebliğle, bugün İs­
tanbul Arkeoloji müzesinde bulunan bir parayı ilk Osmanlı 
parası olarak takdim etti. Üzerinde tarih bulunmayan bu 
paranın, XIV. yüzyılın başlannda, Anadolu'da Moğol ha­
kimiyetinin sarsınbya Uğradığı yıllarda darp edilmiş ola­
bdeceği tahmin edllmişti. Ancak bu para bazı taıihçder 

ve nümizmatlar tarafından kabul görmedi. Haliiİnalak, 
bu paranın sahte ~. Osman Gazi'nin Moğollar'ın 
daha önce Eşrefoğullanna ve diğer beyilkiere yaplıklan 
sert muamelelerderı dolayı para basbrrnaya cesaret ede­
meyeceğini belirtir. 

Osmanlı sikkeleri ilzerine sistematik bir araşbrma ya­
pan Slobadan Sreckovlc de bu parayı incelemiş ve Os­
man Gazi tarafından basbnlmış olamayacağı neticesine 
varrrıışttr. Nümizmatik açıdan bu sikkede birçok prob­
leme rastlarıılmakta. Paranın ön ve arka yUzleri iki 
farklı hakkakın (para kalıbı yapan kişi) elinden çıkmışbr. 
Paranın iki tarafında da isim bı.ılunması ve harekeli ol­
ması, aniaşılamayan bir husustur. Para i.izerindeki "du­
ribe (basıldı)" ke!IME!si, daha sonraki sikkelerde, ~r 
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darp yerinin adı verilirse kullanılmışbr. Bunda darp yeri 

belirtilmemekle birlikte bu ifade vardır. Osmanh sikke­
lerinde I. Murad zamanında kullanılmaya başlanan ha­
rekelemenin bu akçeele de görülmesi tuhaf bir durum­
dur. Sreckovic'e göre bu sikke Gazan Mahmud Han'ın 
(1295-1304) "çift dirhem"i örnek alınarak hazırlanmış­
br. Ancak ağırlık ve standart açısından o paralara ben­
zemez. 6.5 kırat olan Osman Gazi'nin parasının ağırlığı 
da bir meseledir. Ditrich Schnadelbach'ın İlhanlı devrin­
deki paralann ağırlıklanndaki değişim ile ilgili bir araşbr­
ması bu kırattaki paralann, ancak hicri 723'ten (1323) 
sonra hasılınaya başianelığını göstermektedir. 

Yukandaki bu açıklamalardan anlaşılacağı üzere eli­
mizdeki para, tarihi durum ve devrin paralannın tarihi 
gelişimine uygun değildir. Bu yüzden İbrahim Arttık'un 
bulduğu akçe, Osman Gazi tarafından darp edilmemiş­
tir sonucuna vanyoruz. 

Amerika ve İngiltere'de, Osman Gazi'ye ait başka 
paralann olduğu da ileri süıiilmektedir. Ancak bunlarla 
ilgili bir inceleme yapılmadığından sahte mi, gerçek mi 

okluklan konusunda bir bilgimiz bulunmamaktadır. Bu­
gilnkü bilgilerimiz ışığında ilk Osmanlı parası 1327' de 
Orhan Gazi tarafından akçe ismiyle basbnlan gümüş 
paradır. 

+ Soru 8: Divan-ı Hümôylln nasıl kuruldu? 
Bazı Osmanh tarihleri Osman Gazi'nin zaman za­

man Divan topladığını söylerler. Ancak bu muhtemelen 
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aşiret yönetimindeki toplantılardan biridir. Üyeleri ve top­
lanma şekli belirlenmiş Divan-ı HürnayOn değildi. 

Orhan Gazi devrinde devlet idaresinde vezir 
adı verilen bir görevlinin ortaya çıkmasından sonra 
Divan-ı HümayOn örgütlenmesi de gerçekleşmişti. 
Aşıkpaşazade Tarihi'nde, devlet adamlarının divan 
toplanblarına burmalı dülbend, yani bir çeşit sarıkla 
katıldıklannı yazar. Bu da Divan' ın belli kurallara göre 
düzenlendiğini gösterir. 

Divan-ı HümayOn, Orhan Gazi devrinde kurulduk­
tan sonra devletin btiyi.imesine paralel olarak gelişi­
mini sürdürüp, Fatih Sultan Mehmed zamanında kla­
sik halini aldı. 

+ Soru 9: ilk Osmanlı askeri teşkilatı 
nasıl kuruldu? 

Orhan Gazi devrinde Osmanlı Beyliği'ni diğer Ana­
dolu beyliklerinden ayıran icraatlardan biri de askeri bir 
teşkilatın kurulmasıdır. Osmanlı Beyfiği'nin askeri gücü 
başlangıçta diğer Anadolu beylikleri gibi aşiret kuwetle­
rinden oluşuyordu. Orhan Gazi devrinde Vezir Alaeddin 
Paşa ve Çandarlı Kara Halil tarafından Türk köylülerin­
den vergi muafiyeti ve seferde günde iki akçe maaş ve­
rilmesi karşılığında yaya ve mü.sellem (süvari) adı altında 
bir askeri teşkilat oluştwı.ıldu. Bu, beylikten devlete ge­
çişte önemli bir adımdı. 

Osmanlılar'ın, Anadolu beylikleri arasında farklı 
bir yapı kazanmalan bu tür devlet örgütlenmeleriyle 
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aşiret yapısından kurtulmalan sayesinde oldu. Nite­
kim ı330'lu yıliann başında Anadolu'yu gezen meş­
hur Arap seyyahı İbn Battuta, Orhan Gazi'nin Türk­
men beylerinin önde gelenlerinden biri olduğunu, 
devamlı faaliyette olan büyük bir askeri gücünün bu­
lunduğunu söyler. 

Yaya ve müsellem teşkilalı bir süre sonra büyü­
yen devletin askeri ihtiyacını karşılayamaz hale gelince, 
I. Murad devrinde Kapıkulu sistemine geçilmeye baş­
landı. Kapıkulu sisteminin büyümesiyle yaya ve müsel­
lernlere ihtiyaç azaldı ve bu askeri teşkilat Osmanlı or­
dusunun geri hizmet kıtalanndan oldu. Sefere çıkılırken 
yollann, köprülerin tamiri ve ordunun çeşitli ihtiyaçlan­
nın temini gibi görevleri yerine getirmekle sorumlu bir­
likler haline geldiler. 

+ Bibliyografya 

Ahmedi, İskendemdme, İnceleme-Tıpkı basım, haz. i. 
Ünver, Ankara ı 983. 

Anonim Tevdrih-i Al-i Osman, neşr. F. Giese, haz. Ni­
hat Azamat, İstanbul ı 992. 

Anonim Osmanlı Kroniği (1299-1512), haz. Necdet 
Öztürk, İstanbul2000. 

Enveri, Düsturndme, yay. Mükrimin Halil (Yınanç), İs­
tanbul ı 928. 

Gelibolulu Mustafa Ali Kitdbü 't-Tdrih-i Künhü'/-Ahbdr , , 
1/ı, haz. i. Hakkı Çuhadar vd., Kayseri ı997. 

95 



1000 Soruda Osmanlı İmparatorluğu 1 

Hadidi, Tevdrih-i Al-i Osman (1299-1523), haz. Nec­
det Öztürk, İstanbul ı 99 ı. 

Hoca Saadeddin, Tacü't-Tevdrih, I, İstanbul ı279. 

İbn-i Kemal, Tevdrih-i Al-i Osman, I, haz. Şerafetlin 
Turan, Ankara ı970. 

Mehmed Neşıi, Kitdlrı Cihan-nümd, Neşrf Tarihi, I, 
yay. Faik Reşit Unat-Mehmed Altay Köymen, An­
kara 1987. 

Müneccimbaşı Ahmed b. liitfullah, Camiü'd-düvel, Os­
manlı Tarihi (1299-1481), haz. Ahmet Ağırakça, 
İstanbul ı 995. 

Oruç Beğ Tarihi, haz. Nihai Atsız, İstanbul ı972. 

Osmanlı Tarihleri, I, haz. Nihai Atsız w., İstıınbul ı949. 
Sanca Kemal, Selatfn-nôme, haz. Necdet Öztürk, An-

kara 2001. 

Solak-zade Tarihi, I, haz. Vahid Çabuk, Ankara ı989 

Osman Turan, İstanbul'un Fethinden Önce Yazılmış 
Tarihi Takvim/er, Ankara ı984. 

Recep Ahıshalı, "Divan-ı Hi.imayun Teşkilatı", Osmanlı, 
VI, ed. Güler Eren, Ankara ı999, s. 24-33. 

M. Münir Aktepe, Osmanlı Türklerinin Rumeli'ye Yer­
leşme/eri, İstanbul Ün. Edebiyat Fakültesi, Doktora 
Tezi, İstanbul ı949 

--,"XIV. ve >W. Asırlarda Rumeli'nin Türkler Ta­
rafından İskanına Dair", Türkiyat Mecmuası, X (İs­
tanbul 1953), s. 299-3ı2. 

96 



Erhan Afyoncu 

--, "Osmanlılann Rumeli'de Ük Fethettikleri Çimbi 
Kal' ası", Tarih Dergisi, sayı: V2 (İstanbul 1950), 
s. 283-306. 

--, "Çimbi", TDV İs/dm Ansiklopedisi, vm, 317-
318. 

İbrahim Artuk, "Osmanlı Beyliğinin Kurucusu Osman 
Gazi'ye Ait Sikke", Türkiye'nin Sosyal ve Eko­
nomik Tarihi (1071-1920) Sempozyumu, An­
kara 1980, s. 27-31. 

Ekrem Hakkı Ayverdi, "Süleyman Paşa Vakfiyesi ve 
Tahıir Defterleri", Vakıflar Dergisi, VD (İstanbul 
1968), s. 19-28. 

Ömer liitfi Barkan, "Osmanlı İmparatorluğu'nda Ko­
lonizatör Türk Deıvişleri", Vakıflar Dergisi, n (An­

kara 1974), s. 279-304. 

Şerif Baştav, Bizans İmparatorluğu Tarihi, Son IJe. 
uir (1261-1461), Ankara 1989. 

--, "Osmanlı İmparatorluğu'nun Kuruluşunda Bi­
zans ve Avrupa", Osmanlı, I, Ankara 1999, s. 
169-175. 

İrene Beldiceanu, "Başlangıçlar: Osman ve Orhan", Os­
manlı İmparatorluğu Tarihi, I, ed. Robert Mant­
ran, çev. Server Tanilli, İstanbul1992. 

Mustafa Cezar w., Mufassa/ Osmanlı Tarihi, I, İstan­
bul1958. 

İsmaU Hami Danişmend, İzahlı Osmanlı Tarihi Kro­
nolojisi, I, İstanbul1971. 

97 



1000 Soruda Osmanlı İmparatorluğu 1 

Feridun Dirimtekin, "Muasır Bizans Kaynaklanna Göre 
Osmanlılann Rınneliye Geçiş ve Yerleşmeleri", VII. 
Türk Tarih Kongresi, ll, Arıkara 1973, s.577-579. 

Feridun M. Emecen, İlk Osmanlılar oe Batı Anadolu 
Beylikler Dünyası, İstanbul2001. 

--, "Gelibohı", IDV İs/dm Ansiklopedisi, XIV, 1-6. 

--, "Osmanlı Devleti'nin Kuruluşundan Fetret Dö-
nemine", Türkler, IX, ed. H. C. Güzel-K. Çiçek­
S. Koca, Arıkara 2002, s. 15-32. 

Herbert Adams Gibbons, Osmanlı İmparatorluğu'nun 
Kuruluşu, çev. Ragıb Hulusi, yay. haz. Mustafa 
Everdi, Arıkara 1998. 

M. Tayyib Gökbilgin, "Orhan Bey", İs/dm Ansiklope­
disi, IX, 399-408. 

--, Rumeli'de Yürük/er; Tatarlar oe Eviad-ı Fa­
tihan, İstanbul1957. 

Colin Jmber, The Ottoman Empire 130D-1481, İs­
tanbul1990. 

Halil İnalcık, "Osmanlı Devleti'nin Kuruluşu", Türkler, 
IX, ed. H. C. Güzel-K. Çiçek- S. Koca, Ankara 
2002, s. 66-88. 

--, "Osmanlı Tarihine Toplu Bir Bakış", Osmanlı, 
I, Arıkara 1999, s. 37-132. 

--, "Osmanlı Devletinin Kuruluşu", İslam Tarihi 
Kültür oe Medeniyeti, I, çev. Hulusi Yavuz, İstan­
bul1988, s. 271-281. 

98 

li ,, 
1: 
1 
[ 



Erhan Afyoncu 

--., "Rumeli", İslam Ansiklopedisi, IX, 766-
773. 

--, "TUrkler (Osmanlılar: Başlangıçtan XVI. asnn so­
nuna kadar)", İs/dm Ansik/opedisi, XD/2, 286-290. 

--, "Bab Anadolu'da Yükselen Denizci Gazi Beylik­
ler, Bizans ve Haçlılar", Uluslarası Haçlı Seferleri 
Sempozyumu, Ankara 1999, s. 173-185. 

--., "Osmaııh Fetih Metodlan", Söğüt'ten İstanbul'a, 
Osmanlı Devleti'nin Kuruluşu Üzerine Tartışma­
lar, Derleyenler: Oktay Özel-Mehmet Öz, Ankara 
2000, s.443472 

--, "Türkler ve Balkanlar", Balkanlar, İstanbul 
1993. 

--., "Edime'nin Fethi (1361)", Edirne, Edirne'nin 
600. Fetih Yıldönümü Armağan Kitabı, Ankara 
1%5. 

--, "Ottornan Turks and the Crusades 1329-1522", 
A History of the Crusades, VI, ed. K. Setton, Ma- . 
elison 1989. 

Mehmet İnbaşı, Rumeli Yörükleri, 1544-1675, Erzu­
rum 2000. 

--., "Balkanlar' da Osmanlı Hakimiyeti ve İskan Si­
yaseti", Türkler, IX, ed. H C. Güzel-K. Çiçek- S. 
Koca, Ankara 2002, s. 154-164. 

Metin Kunt, "Siyasal Tarih (1300-1600)", Türkiye Ta­
rihi, Osmanlı Devleti 1300-1600, Il, ed. Sina Ak­
şin, İstanbul1988, s. 21-144. 

99 



1000 Soruda Osmanlı İmparatorluğu 1 

Peter Mentzel "Smır, Smır Bölgesi ve Çekirdek Olarak 
Osmanlı Balkanlan", Osmanlı, I, Ankara 1999, s. 
205-211. 

Esko Naskali, "Siobadan Sreckovic, Akches, I, Osman 
Gazi-Murad n (699-848 AH), Belgrade 1999", Ta­
rih Dergisi, sayı: 39 (İstanbul 2004), s. 173-175. 

Donald M. Nicol, Bizans'ın Son Yüzyıllan (1261-
1453), çev. Bilge Urrıar, İstanbul1999. 

--, Bizans ve \kınedik, çev. Gül Çağalı Güven, is­
tanbul2000. 

Osmanlı Beyliği, ed. Eizabeth A. Zachariadou, Os­
manlı Beyliği (13D0-1389), çev. Gül Çağalı Gü­
ven m. İstanbuf 1997. 

Necdet Öztürk, "Ferecik'in Süleyman Paşa Tarafından 
Fethine Dair", Türklük Araştırma/an, sayı: 4 (İs­
tanbul1989), s. 135-145. 

--., "Rumeli Fetihlerinde Boz Atlılar", Avrupa'ya İlk 
Adım, Uluslararası Sempozyum, yay. haz. Ayşe 
Yıldız Topuz, İstanbul 2001, s. 29-43. 

Zenin Günal Öden, Karası Beyliği, Ankara 1999. 

--, "Bizans İmparatorluğu'nun Türklere Karşı Alan 
ve Katalanlar ile Ittifakı", Tarih Dergisi, sayı: 35 (İs­
tanbul1994), s. 123-129. 

İbrahim Sezgin, XV. ve XVI. Asırlarda Gelibolu 
Kazdsının Sosyal ve Ekonomik Tarihi, Marmara 
Ün. SBE, Doktora Tezi, İstanbul1998. 

100 



Erhan Afyoncu 

--, "Osmanhlann Rumefi'ye Geçişi ve İlk Fetihler", 
Osmanlı, I Ankara ı999, s. 2ı2-2ı6. 

Stanford J. Shaw, Osmanlı İmparatorluğu ve Mo­
dem Türkiye, I, çe.~. Mehmet Harrnancı, İstan­
bul ı982. 

Söğütten İstanbul'a, Osmanlı Devleti'nin Kuruluşu 
Üzerine Tartışmalar, Derleyenler: Oktay Özel -
Mehmet Öz, Ankara 2000. 

Franz Taeschner, "ı453 Yılına Kadar Osrnaniı Türk­
leri", çev. Necmi Ülker, Tarih İncelemeleri Der­
gisi, V (İzmir ı990), s. 283-306. 

Şehabeddin Tekindağ, "Süleyman Paşa", İs/dm Ansik­
/opedisi, XI, ı90-ı94. 

İsmail Hakkı Uzunçarşılı, Osmanlı Tarihi, I, Ankara 
ı988. 

--., "Gazi Orhan Bey Vakfiyesi", Belleten, sayı: ı 9 
(Ankara ı94ı), s. ıoı-ı57. 

--, "Gazi Orhan Bey'in Hükümdar Olduğu Tarih 
ve İlk Sikkesi", Bel/eten, sayı: 34 (Ankara ı945), 
s. 207-211. 

Ernst Werner, Büyük Bir Devletin Doğuşu, Osmanlı 
Feodalizminin Oluşma Süreci, I, çev. Orhan Esen 
- Yılmaz Öner, Istanbul ı 986. 

Paul Wittek, "Yazicioghlu An on the Christian T urks of 
the Dobruja", Bul/etin of the School for Oriental 
and African Studies, XIV/3 (ı932), s. 639-668. 

101 



! 



RUMru'YE GEÇİŞ 

+ Soru 1: Osmanlılar, ilk defa ne zaman 
Rumeli'ye geçtiler? 

Osmanlılar'ın, ilk defa 1353'te Rumeli'ye geçtiği 
hemen hemen her kitapta yer alan bir husustur. Ancak 
1353'ten önce Osmanlı askerleri, defalarca Rumeli'ye 
geçmiş ve burada faaliyet göstermişlerdir. Anadolu Türk­
leri, Rumeli'ye ilk defa 1261'de Türkiye Selçuklu Sultanı 
ll. Gıyaseddin Keykavus'la beraber geçerek, Dobnıca'ya 
yerleşrnişlerdi. 1308'de Halil isimli bir TUrk'iin 800 sü­

vari ve 2000 piyade lle Rumeli'ye geçerek, burada Ka­
talanlarla işbirliği yapbğını görüyoruz. 2 yıl burada kalan 
Türkler, Anadolu'ya geri dönerken Bizans-Ceneviz işbir­
liği sonucu yok edlldller. 

Osmanhlar, Rumeli'ye ilk defa 1322'de, Bizans'taki 
iç savaş sırasında geçtller. 8000 kişilik bir Osmanlı kuv-
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veli, ihtiyar Andronikos'tın ordusurıda yer alıyordu. Bun­
dan sonra 1329'daki Pelekanon (Eskihisar) Savaşı'nın 
ardından Orhan Bey'in gönderdiği kuwetler Meriç'in de­
nize döküldüğü yerin batısına çıktılarsa da, başanlı ola­
madılar. 1331'de 15 bin kişilik bir Osmanlı kuvvetinin 
Trakya'ya çıktığını görüyoruz. 1334'te Türk askerleri yine 

Trakya'da faaliyet gösteriyorlardı. Osmanlılar, bu örnek­
lerde görüldüğü gibi 1353'ten önce defalarca ve büyük 
miktarda kuwetlerle Rumeli'ye geçmişlerdir. 

+ Soru 2: Rumeli'ye geçiş salla mı oldu? 
Geceleyin salla Rumeli'ye geçilip, buralann fethedil­

diği fikri tamamen gerçek dışıdır. Halil İnalcık, Karesi ga­
zilerinin Rumeli'ye sallarla geçip, yağma faaliyetlerinde 
bultınmalan ile ilgili bilgilerin Osmanlı dönemindeki yan­

kısından dolayı böyle bir rivayetin çıkmış olabileceğini be­
lirtir. Gerek Süleyman Paşa'dan önce, gerekse onunla 
birlikte Rumeli'ye birıkrce kişi ile geçilmiştir. Binlerce as­
kerin salla geçmesi mOmkiin olmadığı gibi, Gelibolu'ntın 
kısa sürede fethinin de salla geçen 3040 kişinin başara­
ınayacağı bir iş olduğu açıkbr. Rumeli'ye geçişle ilgili ay­
nntılan, çağdaş Bizans kaynaklanndan takip ebnek müm­
kündür. Bu kaynaklarda da sal hikayesiyle ilgili bir bilgi 
yoktı.u: Bu yüırlen saDa geçiş efsanesi arbk teıkedilmelidir. 

+ Soru 3: Rumeli'ye nasıl geçildi? 
Osmanlılar'ın sistemli olarak Rumeli'ye geçişleri 

Bizans imparatoru Kantakuzenos'tın, Orhan Bey'den 
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yardım istemesiyle başladı. 1344'ten itibaren Osman­
lılar, Bizans' ın iç mücadelelerine müdahale etmek veya 
Bizans üzerinde baskı kuran Sırp ve Bulgarlara karşı 
mücadele etmek için Rumeli'ye geçmeye başladılar. 
Osmanlılar'dan önce Rı.uneli'de A)dınoğlu Umur Bey fa­
aliyetteydi. Umur Bey, Bizans'a yardım etmek için uzun 
müddet Balkanlar'da bulurımuştu. Ancak haçlı donan­
masının lzmir'i alması onun Balkanlar' daki faaliyetlerini 
engelledi. Umur Bey'in, Kantakı.ızenos'a kendi yerine 
Orhan Gazi'yi önerdiği rivayet edilir. 

+ Soru 4: Gelibolu nasıl fethedildi? 
Süleyman Paşa, 1352'de Sırplar'ı bozguna uğra­

tırıca, Rı.uneli'de yerleşme imkanı buldu. Anadolu'ya dö­
nerken üs olarak kullandığı Bolayır yakınlanndaki Çımbi 
\fsympe)'ye asker bırakarak, burasını bir köpıübaşı du­
rumuna getirdi. Kantakı.ızenos'un bu kaleyi boşaltması 
için önerdiği büyük paralan reddetti. Osmanlılar, bir ta­
raftan Geli bolu, diğer taraftan Tekirdağ doğrultusurıda 
fethe başladılar. Türk fetihleri Bizans'ta büyük bir pa­

niğe sebep oldu. Bu sırada Süleyman Paşa, Biga'ya ya­
kın Kemer mevkiinden 3000 kişilik bir kuvvetle hareket 
ederek, Bolayır'ı fethetti. 

1354 yılının 1 Mart' ı 2 Mart'a bağlayan gecesinde 
meydana gelen bir deprem neticesinde Gelibolu ve ci­

varındaki diğer kalelerin yıkılınası üzerine, Osmanlı kıN­

vetleri hemen harekete geçti. Gelibolu ve diğer kale­
ler ele geçirildi ve tamir edildi. Osmanlılar, bu hadiseyi 
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Allah' ın kendilerine bir lUtfu olarak yorumladılar. Karesi 
bölgesinden Türkler getirilerek, fethedilen yerlere iskarı 
edildi. Gelibolu ve civanrun ele geçirilerek, Rumeli'de 
sağlam bir köprübaşı kurulması Osmanlı tarihinin dö­
nüm noktasıdır. 

+ Soru 5: Gelibolu'dan sonra fetih 
faaliyetleri nasıl gellfti? 

Halil İnalak, Süleyman Paşa'nın Rumeli'ye yerle­
şince eski Türk ananesine göre derhal sağ, orta ve sol 
kolcia uçlar teşkil ettiğini belirtir. Sol kolcia faaliyet gös­

teren Evrerıos Bey önce İpsala'ya yerleşti, daha sonra 
merkezini Gümülcine'ye ve Serez'e nakletti. Orta kol ilk 
başta Süleyman Paşa'nın, daha sonra da Rı.nneli'de sul­
tanın otoritesini temsil eden beylerbeyinin faaliyet islika­
ıneti oldu. Bu kolcia beylerbeyiler Edirne, Fılilıe, Sofya 
istikametinde Bizans'ı Orta Avrupa'ya bağlayan yol üze­
rinde ilerlediler. Sağ kol, Zağra, Karirıabad, Dobnıca, Si­
listre istikametinde gelişti. 

+ Soru 6: Süleyman Paşa nasıl öldü? 
Süleyman Paşa'nın 1357'de,nasıl öldüğü tam olarak 

açıkhğa kavuşmamıştır. Bir av kazasında öldüğü söylenilir. 
Süleyman Paşa, öhneden önce Bolayır'a gömühnesini ve 
gazilerin Rumeli'yi terketmemelerini vasiyet etmişti. 

Süleyman Paşa'nın ani ölümü ve Orhan Gazi'nin 12 
yaşındaki oğlu Halil'in Foça korsanlan tarafından kaçınl­
ması Rumeli'de fetihleri iki sene duraklattı. 
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• Soru 7: Süleyman Paşa'nın ölümünden 
sorını Rumeli'deki fetih foaliyetleri 
ncısıl gelipı? 

Haa h-Beyi ve Evrerıos Gazi, 1359'da Şehzade Ha­
lil, Foça korsanlanndan kurtulduktan sonra, fetihler ye­

niden başladı, Şehzade Halil, Bizans İmparatorluğu'nun 
yardımıyla fidye ödenerek kurtanlabilmişti. Fetih fa­
aliyetleri Şehzade Murad ve Lala Şahin'in idaresin­
deydi. 

Halillnalcık, 1359'da Rumeli gazilerinin daha önce 
görülmemiş şekildeki yeni taarruz hareketinin Bab kay­
naklannda yankı bıraklığını söyler. Trakya' nın sistemli 
olarak fethi bu dönemde başladı. Gaziler aynı yıl İstan­
bul surlan karşısındaydı. İstanbul-Edirne yolu Ozerinde 
belli başlı kaleler fethedildi. Ardından Edirne'nin fethe­
dildi. Edirne'nin fethi Osmanhlar'ın Avrupa'da kati şe­
kilde yerleştiğini gösteren bir hadiseydi. 

I. Murad tahta geçince Ankara'nın geri alınmasıyla 

meşgul olmuştu. Bu dunnndan istifade eden Bizans, 
Osmanhlar'ın elinde bulunan Çorlu, Burgaz ve Malkara 
gibi yerleri geri aldı. I. Murad, Anadolu'daki durumu 
sağlamlaşbrdıktan sonra Rumeli'ye dönerek, bu yerleri 
tekrar ele geçirdi ve fethedilen yerlerde iskan faaliyetle­
rine devam etti. 1363'te Lala Şahin, Fılibe'yi fethetti. 
Fılibe'nin fethiyle Edirne kuzel,den emniyete alındığı gibi, 
İstanbul'a hububat ve vergi geliri sağlayan Meriç Vadisi 
Osmanhlar'ın kontrolü albna girmişti. Bu gelişmeler üze­
rine Bizans, Osmanlı Beyliği ile anlaşma yoluna gitti. Bi-
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zans yapılan antlaşmayla Osmanhlar'ın, Balkanlar'daki 
fetihlerini tanıdı. 

137l'deki Çirmen zaferiyle, Edirne ve Bab Trakya 
emniyete alındı. Meriç Nehri tamamen Osmanlı kont­
rolüne girdi. Osrnanblar' a karşı Balkanlar' da oluştınul­
maya çalışılan direniş kınldı ve Balkanlar' daki Macar nü­
fuzu azaldı. Daha sonıa kazanılan I. Kosova zaferi (15 
Haziran 1389) neticesinde Turıa Nehri'nin güneyindeki 
Balkan bölgesinde direnebilecek bir kuVvet kalmadı ve 
Kuzey Sırhistan yolu Osmanlılar'a açıldı. Güneydoğu 
Avrupa'da bu dönemde ayaktaki tek güçlü devlet ise 

Macaristan'dı. 

+ Sonı 8: Fethin ardından Rumelf'ye 
isidin nasıl yapıldı? 

Halil İnalcık, Osmanlı fetihleri, iskarı siyaseti ile bir­
likte yürütülclüğünü belirtir. Süleyman Paşa zamanında 
Rumeli'de tutunabilmek için başlatılan şuurlu iskarı siya­
seti, ondan sonıa da devam ettirildi. Buralarda yapılan 
iskanın kısa sürede netice verdiği vakıf kayıtlanndan an­
laşılmaktadır. Orhan Gazi'nin, Bolayır'daki zaviyesine 
vakfedilen köylerin bir çoğu Türkçe adlar taşımaktadır. 
Malkara'daki köyler arasında yer alan, Bulgurlu, Esen­
dük, Şeyh Halil, Yeğen, Pazarlu Bey gibi isimler iskanın 
izlerini bize göstermektedir. 

Ahilerin ve dervişlerin zaviyeleri ile çiftlikler yeni Müs­
lüman köylerin çekirdeğini teşkil etti. Bu ilk yerleşme saf­
hasım devamlı ve kademe kademe gelişen bir yerleşme 
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izliyordu. Osmanlılar, Rumefi'de iskaniçin sürgün meto­
clunu geniş ölçüde kullanarak, aşiretleri özellikle köpıil ve 
geçitiere yerleştirdiler. Fetlledilen yerlerin imar ve iskanı 
için vakıflar kurularak, ıssız yerler şenlendirildi. Konar­
göçerlerin ve bazı köyltilerin derberıtçi tayin edilerek, der­
bentlerde iskan edilmesi, kendilerine evler inşa edebiline­
leri için toprak verilmesi de bir iskan metoduydu. 

Göçmen Türkler genellikle yeni köyler kurmuşlar, şe­
hir ve kasabalarda da ayrı mahalleler teşkil etmişlerdir. 
Tıirlller'in Rımeli'~ ~. lı.ı l:ıölgeleıdeki iklisırl hayatta 
büyük bir canlanma oldu. Tirnur'dan sonra Anadolu'dan 
Balkanlar' a yeni bir göç dalgası daha gitti. 

+ Soru 9: Rumeli'deki Uc beylerinin 
' 

Osmanb tarihindeki rolleri nedir? 

Beyligin esas kuwetlerini teşkil eden gazilerin nderi 
Süleyman Paşa'run idaresindeki Osmanlı Rumelisi, Ana­
dolu karşısında başlı başına bir bölge halini almışb. Uclar 
devletin yayıhşında birinci derece rol oynadılar. Uc ananesi 

devamlı genişleyerek, yeni hudutlara intikal etmekteydi. 
Uc sancaklan başlangıçta ırsi ve beylerin idaresi altında 
merkezi idare karşısında oldukça bağımsız bir halde idi. 
Uc beyleri fetlledilen yerleri tirnar olarak kendi adamla­
nna dağıbr, komşu devletlerle doğrudan münasebetlere 
girerlerdi. Suhanlar tarafından tayin edilen beylerbeyiler, 
Rumefi'deki bütün sancaklann üzerinde merkezi otoriteyi 
temsil etmekteydi. Fakat uc beyleriyle, beylerbeyi arasın­
daki rekabet, Fatih' e kadar Osmanlı İmparatorluğu'nun 
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iç poütikasında daima ağır basan bir faktör oldu. Halil 
İnalcık bu çekişmeye özelllkle dikkat çeker. 

Fetret Devri'rxle meıkezl otorite zayıflayınca Rumeli'de 
hakiki iktidar, uc beylerinin eline geçmişti. Bu dönemde 
hükümdar uc beylerinin kimin yanında yer aldığına 
göre belli oldu. Uc beylerinin aşın artan nüfuzunu kır­
mak için n. Muracl zamanında eyalet ve sancaklara, sa­
rayda yetişen kullar tayin edilmeye başlandı. Fatih dö­
neminde bu siyasetin etkin olarak uygulanmasıyla uc 
beyleri devlet içerisindeki üstün nüfuzlannı kaybettiler. 
Merkezin idari ve askeri mekanizmada devşirmelere 
ağırlık vererek, uc beylerinin nüfuzunu kırmaya çalış­
ması, RumeH askerlerinin çeşiili ayaklanmalara (Düz­
mece Mustafa hadisesi, Şeyh Bedreddin isyanı) destek 
vermelerine yol açb. 

+ Sonı 10: Osmanlılar, Rumeli'ye 
geçtiklerinde Balkanlar'ın siyasi 
ve sosyal durumu nasıldı? 

Osmanlılar, iç işlerini halletmiş ohnalan ve düzenli fe­
tih metotlan sayesinde, Balkanlar' daki genişlemede fazla 
zorluk çekmediler. Balkaniann müdafaası için siyasi birH­
ğin veya işbirliğinin ohnası gerekmekteydi. XIV. yüzyılın 
son çeyreğinde Balkanlar siyasi bakımdan birlik halinde 
değildi. O devirde Balkanlar, birçok devletçiider ve feo­
dal senyörlükler halirrle parçalanmış durumdaydı. Ara­
lanndaki rekabet ve çekişmeler Osmarılılar' a karşı bir­
likte mukavemet etmelerini engeUediği gibi, Osmanlı 
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İmparatorluğu'na bir yardımcı ve daha sonra hami ola­
rak nüfuz ve hakimiyetini yayma iı:rıkanıru verdi. 

Balkanlar, Stefan Duşan (1331-1355) idaresinde ku­
rulan bir Sırp İmparatorluğu suretiyle birliği kazanır gibi 
olmuştu. "Sırp ve Rumlar'ın Çan" ünvanını alan Duşan, 
Makedonya, Trakya, Teselya ve Epir'i topraklanna kattı. 
Bulgaristan'ı kendisine bağladı. Sınırlanru Akdeniz'de 
Korfu, Ege ve Selanik' e kadar uzattı. Sırp Kilisesi'ni ye­
niden düzenledi. Rurnca'yı resmi dil olarak kabul etti. 
Bizans'da tahsil görmüş memurlan idari işlerde kullan­
maya başladı. 1349'da "Duşanov Zakonik" kanunlan 
kabul edildi. Fakat bütün bunlara rağmen 1355'te ölü­
münden sonra devletin hızlı bir şekilde parçalanmaya 
başlaması, Osmanlı baskısına dayanamarnası, görünüşte 

kuvvetli olan bu devletin ne kadar zayıf bir imparatorluk 
olduğunu ortaya kO!,du. 

Halillnaicık, Sırp İmparatorluğu'nun zayıflamasın­
dan sonra Osrnanlılar'ın, Balkanlar'da hamilik rolünün 
başladığını söyler. İki büyük devlet, kuzeyde Macaristan, 
[Büyük l..udwig (1342-1382) devrinde Avrupa'nın en 
büyük devletlerinden biri haline gelmiş, Balkaniara göz 
dikerek harekete geçmiş ve Vıdin Prensfiği'ni ortadan 
kaldırmıştır], babcia ve güneyde ise Venedik siyasi par­

çalanmadan istifade ederek Balkanlar' da yayılma poli­
tikası güdüyorlardı. Bu iki devlet siyasi ve askeri haki­
rniyetle beraber Katolikliği de temsil ediyordu. Bundan 
dolayı hakimiyetleri Balkanlar' da halk kitleleri tarafın­
dan benimsenmedi. Fakat bu iki devletin yapbğı tazyik 
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neticesinde Balkanlar, Katolik olmaya mahkum gibiydi. 
Osmanlılar'ın bu devletlere karşı mücadele etmeleri bu 
tehlikeye bir set çekerek, Balkanlar' da, Ortodoks mez­
hebinin yaşamasını sağladı. 

+ Soru ll: Osrnanlılar, Balkanlar'• kan ve 
kılıçla mı fethettiler? 

Halil İrıalcık, Osmanlı fetihli:ınnin kılıçtan ziyade 
istimalet (gönül çekme) ismi verilen uzlaşbna bir politika 
ile gerçekleştiıild belirtir. İstimalet, Müslüman olma­
yan ahalinin çeşitli vaatlerle kazanılması sayesinde Os­
manlı hakimiyet sahasının gerıişletihnesi. Osmanlı ida­
resi yaptığı propagandayla İslam'ın ananevi müsarnaha 
politikası çerçevesinde gayrimüslimlere can ve mal gü­

verıli{li ile dinlerinde serbestlik tanıyor ve eski feodal bağ­
hhklanndan kurtanyoıdu. Örneğin, Duşanov Zakonik ka­
mınlanna göre ~ün haftada iki gün angaıya suretiyle 
prensin toprağında çalışması gerekiyorken, Osmanlı yö­

netiminde yılda sıııiea! üç gün tirnar sahibi olan sipahi­
nin toprağında çalışma zorunluluğu vardı. Osmanlı ida.­
riısini kabul eden gayrimüslimler askerlik hizmeti yerine 
"cizye" vergisini ödedikleri taktirde hayatlan, mallan ve 
dinleri devletin terninatı albna alınırdı. 

Gaınerin akınlanrxlan kaçarak, kalelere sığınan ahali, 
Osmanlı hakimiyetinin yerleşmesi ile birlikte düzenli bir 
devlet idaresinin koruyucu güvenliğine kavuşuyoıdu. Bu­
nun sonucu olarak birçok yer~ Osmanlı ha­
kimiyetini ~- (Fatih döneminde Mora ve Sırp 
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lıalklan, Osmanlı padişahını, kendilerini despotlardan kur­
tarması için çağırmışlardı). o ıarrıan gaza sahası, bu böl­
gelerin ilerisi olmakta}dı. Balkanlar' daki Osmanlı fetihleri 
büyük ölçüde bu şekilde gerçekleşmiştir. OsmanWar'ın, 
Balkanlar' da kılıç ve ateşle yerleştiideri iddiası arbk bilirn­
sel yayınlarda yer almamaktadır. 

Osrnanhlar gayrimUslim halkın yanı sıra, Ortodoks 
kilisesini ve ınanasbrlannı da himaye ederek, vergiler­
den muaf tuttular ve onlann dini vakıflarına dokıınma­
dılar. OsmanWar feodal yerli askeri sınıfın imtiyazlannı 
ve feodal haklannı kaldırmakla beraber, onlan kendi as­
keri sistemleri içine almışlaıdı. Böylece köylüyO, kiliseyi, 
şehirli halkı ve askerleri kendi saflarına çektiler. Bu yüz­

den Osmanlı idaresine direnen mahalli hanedanlar or­
tadan kaldınldıktan sorıra fethedilen yerlerde hakimiyet 
kolay kurulmuştur. 

Osmanldar'ın bu idare tarzlarını yapılan araşbrma­
lar açıkça ortaya koymaktadır. Bruce W. McGowan'ın 
Osmanlı idaresinde Sırhistan üzerine yapbğı araşbr­
rnalarda, Sırhistan' da nüfus başına (per capital düşen 
gıda mahsulünün Avrupalı devletlerin sömürgelerindeki 
köylülerin elinde kalan gıda mahsulünden çok daha 
fazla olduğunu ortaya çıkarmışbr. Balkanların tek bir 
devlet çalısı allında uzun süre savaşsız bir ortama ka­
vuşması, buralarda ticareti cardandırmış ve şehirleri 
geliştirıniştir. Michael Palariet'in XIX. yüzyd Balkan 
ekonomileri Uzerine yapbğı araşhrmada Sırhistan'ın 
bağımsız olmadan önceki dönemde, müstakil devlet 
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olduğu döneme göre daha hızlı büyüdüğü ve kalkın­
dığı ortaya çıkmışbr. 

+ Soru 12: Osmanlılar, Rumeli'ye nasıl 
yerlqtiler? 

Halil İnalcık, Osmanlı fetih metotlarını şu şekilde sis­

tematize eder; Osmanlı yayılışı tamamen muhafazakar 
bir karakter taşunaktaym. Ani bir fetih ve yerleşme siya­
seti yoktu. Fetihler sistematik bir şekilde çeşitli safhalan 
izleyerek yürütüldü. İlk safhası bir alışma ya da alışbrma 
zamanı olarak gerçekleşirdi. Gaziterin daimi baskısı altın­
daki komşu senyörler veya devletler bu baskıdan kurtul­
mak için sultarun ta~ ve haraç ödemeği kabul edi­
yorlardı. Haraç miktan ne kadar küçük olursa olsun bir 
kere bu sistem yerleşti ,mi Osmanlılar ülke halkını İslam 
hukukuna göre kendi tebaası sayıyordu. 

labiiyet şartlannın herhangi bir şekilde ihlali halinde, 
Hanefi fıkhına göre, o ülke darülharb durumuna düşü­
yor ve burayagazilerin aralıksız akınlan tekrar başlıyordu. 
Tabüyet bağlannın sıklaşbnlması ve nihayet yerli hane­
danın hertaraf edllerek, o ülkenin doğrudan doğruya bir 
Osmanlı sancağı haline getirilmesi siyasi şartlara ve fır­
satiara göre bir zaman alıyordu. 

Osmanlı fütuhab bu tedıid fetih politikasını XVI. yüz­
yıla kadar süıdüımüş; T una'nın kuzeyirxleki memleketlerin 
Macaristan hariç, ~ doğruya ilhakı için hiçbir za­
man şartlar tamamıyla uygun görülmemişti. Macaristan'da 
da başlangıçta bu sistem uygulanmış, fakat Habsburglar 
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karşısında müdafaa ihtiyaçları, burarun birkaç beylerbe­
yilik haline getirilmesi neticesini vermiştir. 

Yerli hanedanın tasfiyesiyle fetih metodunun ikinci 
basamağı başlardı. Eski devlete ait ınısurlar kısmen mu­
hafaza edilir ve bu bölgeler tirnar sistemine sokulurdu. 
Tirnar sisteminin kuruluşu bütün yerleşik halkın ve ge­
lir getiren mülkiyet ünitelerinin defterlere ka~edihnesini 
gerektirirciL Yapılan bir tahrirle (vergi nüfusu yazımı) bu 
bölgeler Osmanlı nizarıuna intibak ettirilirdi. Bunu yeni 
nizamın tedricen herşeye kendi kalıbı içinde şekil ver­
mesi safhası izlerdi. Hiçbir zaman eski nizamın birden 
ve toptan ilgası ve Osmanlı kanun ve rıizamlaruun zorla 
tatbiki gibi bir uygulama söz konusu değildi. 

Mukavemetin uzun müddet devam ettiği yerlere ka­
labalık Türk grupları yerleştirilerek, nüfusun etnik yapısı 
değiştirilirdi. Balkanlar'da Osmanlılar'a mukavemet et­
meyen, ya da az mukavemet eden yerlerde Türk un­
surların yüzdesi daha azdır. Bu işlemin tersi olarak da 
Rumeli'den Anadolu'ya Hristiyan zümreler sürülerek, o 
bölgenin daha rahat Türkleşmesi sağlanmışbr. 

+ Soru 13: Rumeli'ye geçiş Osmanlılar'a 
ne kazandırdı? 

Rumeli'~ geçiş ve burOOa bilinçli bir şekik!e tutunulrı-ıcs 
Osmanlı Beyliği'nin gelişimini sağlayan en önemli faktör 
olarak karşımıza çıkmaktadır. Osmanlılar'ın Rumeli'deki 
fetihler sonucu zenginleşmeleri, durgun bir ekonomik ya­
pıya sahip Anadolu' daki diğer beyliklerin ahalilerini ve as-
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keri zümrelerini etkilemiş ve böylece Osmanlılar' a gere­
ken insan gücü sağlanmıştır. Osmanlılar'ın Hristiyanlar'a 
karşı Rumeli'de yürüttiiğü, kutsal savaş yani gaza siya­
seti onlara büyük bir ün ve itibar kazandımııştı. Osmanlı 
Beyliği gazi yönlerini Anadolu beylikleri arasında çok iyi 

propaganda yaparak, saygınlık ve diğer beylikler karşı­
sında üstünlük kazandı. 

Osmanlılar'ın gaza siyaseti o kadar tesirliydi ki 
Selçuklular'ın ~ soyunan ve Anadolu'daki 
Türkmen beyliklerinin en büyüğü olan Kararnanlılar 
dahi bunun karşısında duramamışlardı. İlhaiılılar' ın za­
yıflaması, Germiyan Beyllği'nin de Bab Anadolu'daki 
Türkmen beylikleri üzerindeki denetimini kaybetmesiri­
den sonra Karamanblar'ın bu bölgelere nüfuz etme çaba­
lan vardı. Ancak bu bölgelerdeki ahali ve askerlerin üze­
rindeki Osmanlı nüfuzunu kırmak için Karamanlılar'ın, 
kendilerinin daha büyük gaziler olduklannı ispatlamalan 
gerekiyordu. 1367'de Kararnan Beyliği'nin önderliğinde 
Türkmen beyliklerinin Latinler' e karşı düzenlediği Gori­
gos seferi, bu beyliklerin bir nevi güç gösterisi idi. Mern­
lükler tarafından da desteklenen bu sefer istenen neti­
ceyi vermedi ve başarısızlıkla sona erdi. Bu başansızlık 
Karamanlılar'ın nüfuzunu sarsb ve Osrnanlılar'ı tekrar 
ön plana çıkardı. 1387'de Karaınanlılar'ın, Frenkyazısı 
Savaşı'ndaki mağlubiyetleri, Bab Anadolu'daki Türk­
men beylikleri üzerinde izledikleri siyasetin sonunu ge­
tirdi ve bu bölgelerde Osmanlı nufuzu bariz bir biçimde 
hissedilir hale geldi. 
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+ Soru 14: Süleyman PG§CJ Osmanlı 
İmparatorluğu'nun gerçek 
kurucusu mudur? 

Osmanlı İmparatorluğu'nun kı.ınıcusu devlete adını 
veren Osman Bey' dir. Ancak küçük bir beyliğin yukanda 
izah ettiğimiz gibi boyGyüp, gelişmesi ve diğer Anadolu 
beyliklerini nüfuzu albna alması Rumeli'nin ele geçmesi 
ile alakalıdır. Eğer Osmanlılar Rumeli'ye geçmeselerdi, 
Anadolu' daki diğer beyliklerden fazla bir farklan olma­
yacak ve kısa sürede tarihin tozlu sayfalan arasında kay­
bolup gideceklerdi. Bu yüzden hükümdar olmamasına 
rağmen önce Karesi topraklannın fethinde oynadığı 
rolle, ardından da Rumeli'ye geçişi ve yerleşmeyi sağ­
ladığı için Osmanlı İmparatorluğu'nun gerçek kı.ınıcusu 
Süleyman Paşa'dır. 

+ Soru 15: Osmanlı İmparatorluğu'nun 
anavatanı neresidir? 

Osmanlı Beyliği, Söğüt ve çevresinde kurulmuş bir 
beyliktir. Ancak tarihin gördliğü en büyük imparatorluk­
lardan birisi olarak tarih sahnesine çıkması, kurulduğu 
topraklanndan dolayı değil, her açıdan zengin ve siyasi 

direnişin az olduğu Rumeli topraklan yüzündendir. Os­
manlı Beyliği'nin yayılma alanı uygUn fırsatlar çıkmadığı 

takdirde Rumeli olmuştur. Osmarıh Beyliği'nin Rumeli'de 
kuwetlendikten sonra Anadolu'yu içine aldığına dik­
kat etmek gerekir. Devletin ana siyasi organizasyonunu 
sağladığı bölge de Rumeli' dir. Osmanlı İmparatorluğu 
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RumeU'de öylesine sağlam bir yapı ktınnı$ır ki, Fet­
ret Devri'nde Anadolu topraklan çok kısa sürede elin­
den çıkarken, burasının büyük bir bölümü eUnde kalmış 
ve bu saha sayesinde varlığım sürdürebilmiştir. Timur 
istilasından sonra Osmanlılar RumeU'yi gerçek yurtlan 
sayınaya başladılar. Edirne de bu gelişmeler içerisinde 
başkent oldu (Halil İnalcık, Arıkara Savaşı' na kadar baş­
kentin Bursa olduğunu söyler). 

Dikkat edilmesi gereken bir husus da, Osmanlı dev­
let teşkilabrıda kurulan ilk yönetim birirrılerinin RumeU 
adını taşıması ve bunların teşrifatta daha sonra kurulan 
Anadolu adlı birirrılerden önde gelmesidir Örneğin, Ru­
meU Beylerbeyliği'nin Anadolu Beylerbeyliği'nden, Ru­
meU Kadıaskerliği'nin Anadolu Kadıaskerliği'nden üs­
tün olması. 

Paul Wittek, RumeU'nin Osmanlılar için "varlık se­
bebi" olduğunu, Balkan Harbi sonunda Osmanlılar'ın 
varlık sebeplerini yitirdiklerini söyler. İlber Ortaylı da, 
Osmanlı İmparatorluğu'nun fiilen 1912'de sona erdi­
ğini beUrtir. Yukanda bahsettiğimiz gibi RumeU olmasa 
Osmanlı İmparatorluğu da olmazdı. Bu yüzden Osmanlı 
İmparatorluğu'nun anavatanı RurneU'dir. 

Bugün Trakya hariç bütün RurneU elimizden çıkbğı 
için bunu tam olarak anlayamayabiliriz. Ancak Sofya'nın 
1385'te, Eızuıum'ın1518'de, Selanik'in 1387'de Van'ın 
ise 1530'1arda Osmanlı hakimiyetine girdiği düşünülürse 
durum biraz daha rahat anlaşılabilir. Bu mevzu iyice an­
laşılamadığından, Osmanlılar'ın kendi anavatanlan olan 
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Anadolu'yu ihmal ettikleri sıkça söylenen, kalıplaşmış dü­
şüncelerden birisidir. Osmanlılar fethettikleri bütün yerleri 
vatan olarak benimsemişlerdi. ilk yayıldıklan saha olduğu 
ve daha önce üzerinde Türk ve islam kültürüne ait eserler 
bulunmadığı için Rtuneli' de Osmanlı eserine sıkça rast­
lamak normal bir durumdur. Ayrıca Anadolu daha önce 
Selçuklular ve beylikler tarafından çeşitli eserlerle donatıl­
mışb. Hiç Türk eseri olmayan yerler varken, Anadolu'ya 
yeni eserler ve alt yapının yapilinası beklenernez. Bunla­
nn yanı sıra Anadolu'ya göre daha zengin ve daha uy­

gun coğrafi şartlara sahip bir bölgenin hayat şartlarının 
da daha iyi ohnası çok normal bir durumdur. 
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I. MURAD VE DÖNEMİ 

+ Soru 1: I. Mumd tahta nasıl çıktı? 
I. Murcrl, Orlıan Gazi'nin alb oğlurrlın ~-Ayıu 

anneden (Nilüfer Haturı) olan ağabeyi Rumeli fatihi Süley­
man Paşa'nın bir cw sırasırıda altan düşerek ölmesi ona sal­
tanat yolunu açmışb. Ağabeyinin ölümü Uzerine Rumeli fe­
tilıleıinie onun yerini aldı. Osmanh ordusunun komutanlığı 
görevini üstlendi. Ağabeyi Süleyman Paşa'nın ~ geç­
tikten sonra başanh faaliyetler yürüten I. Murcrl, babasının 
1362' de ölümüMen sonra Osmanh tahtnıa geçti. Ağabeyi 
~ tahta geçme ihtimali yoktu. Süleyman Paşa'nın 
zarılansız ölümü ona tahta giden >du açmışb. 

+ Soru 2: Tahta çıktığında kardeşlerine 
nasıl davmndı? 

I. Murcrl tahta çıklığırxla hayatta iki kardeşi vardı: Halil 
ve İbrahim. Bunlardan Halil, Orhan Gazi'nin eşlerinden 
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Theodora'dan doıJnuştu. Theodora, daha önce Bizans 
İmparatorluğu yapan Kantakuzenos'un kızı idi. Şehzade 
Halil aynı zamanda Bizans imparatoru loannes'in kızı ile 
~· Bursa sancak beyliği yapan şehzadenin babası 
tarafından çok sevikliği ve Osmanlı tahtına aday olarak 
gösterildiği rivayetleri vardır. Hayattaki diğer şehzade İb­
rahim de, I. Murad'dan daha büyük olabilir. 

I. Murad, Osmanlı hakimiyetinden çıkan Ankara'yı 
geri aldıktan sonra Eskişehir civanna yönelerek, bu böl­
gede olan kardeşlerini ortadan kaldırdı. Osmanlı tarih­
leri bu olay hakkırıda fazla bilgi vermez. Şehzadelerin is­
yan ettiklerine dair ufak kayıtlar vardır. Bu iki şehzadenin 
öldürülmesi ile birlikte hanedarıda ilk kardeş kanı akıbl­
mış oluyordu. 

+ Soru 3: Hükümdarlığının ilk yıllan nasıl 
geçti? 

I. Murad, tahta geçince Ankara'nın geri alınma­

sıyla meşgul oldu. Bu durumdan istifade eden Bizans, 
Osmanlılar'ın elinde bulunan Çorlu, Burgaz ve Malkara 
gibi yerleri geri ahnıştı. I. Murad Anadolu' daki durumu 
sağlamlaştırdık sonra Rumeli'ye dönerek bu yerleri 
tekrar ele geçirdi. Fethedilen yerlerde daha önce başla­
nılan Türk nUfusunun iskanına devam etti. Dimetoka'ya 
giderek, orayı Rumeli akınlan için merkez yaptı. 1363'te 
l..ala Şahin, Rlibe'yi fethetti. Fılibe'nin fethiyle Edirne ku­
~ emniyete alındığı gibi, lsıanbul'a hububat ve vergi 

geliri sağlayan Meriç Vaclisi de Osmanlılar'ın kontrolü al-
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tına girdi. Bu gelişmeler üzerine Bizans, 1363'te Osmanlı 
Beyliği ile anlaşma yoluna gitti. Bizans, yapılan antiaş­
ınayla Osmanlılar'ın Avrupa fetihlerini tanıyordu. 

+ Soru 4: Osmanlı hanedamndaki ilk 
şehziide isyanı nasıl meydana 
geldi? 

I. Murad'ın üç oğlu vardı. Bı.ınlann her birisi bir 
Osmanlı sancağında yöneticiydi. Şehzade Bayezid, 
Kütahya'da; Yakup Çelebi, Karesi'de; Savcı Bey ise 

Bursa' da görevliydi. 

Suitanın en küçük oğlu Savcı Bey'in çok geniş taraf­
tam sahip olması babası I. Murad'ın gözünden kaçma­
mışb. Bu yüzden, oğullan içinde yaşça en büyüğü olan 
Bayezid' e mektup yazarak, kardeşleri hakkında kendisine 
bllgi vermesini istedi. Şehzade Bayezid, cevaben yazdığı 
rnektubı.ında, Yakub'un çok sessiz ve sakin olduğunu, an­
cak Savcı' nın, çevresinden etkilenerek bazı yanlış hare­
ketlerde bulunabileceğini söylüyordu. 

Osmanlı İmparatorluğu'nda yaşanan bu olaya çok 
benzer bir dımım Bizans Devleti'nde de yaşanıyordu. Bi­
zans imparatorunun oğlu Andronikos, babasının kendi­
sine haksızlık yaptığını düşünüyor ve kardeşi Manuel'in 
yıldızının gitgide parlamasını bir türlü hazınederniyordu. 
Veliahtlığı kaybederek uzaklaştığı hükümdar olma haya­
lini, bu kez imparator olarak geri almak niyetindeydi. Bu 
yüzden, muhtemelen, kendisi gibi düşündüğünü bildiği 
genç Osmanlı şehzadesine haber göndererek birlikte is-
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yan etme teklifi yaptı. Savcı Bey de devletin başına geç­
meyi istiyordu. Bu yüzden yanındakilerin de teşvikiyle 
kendisine yapılan teklife oltunlu yanıt verdi. Asiler için 
ortam çok müsaitti. Bazı eserler, Savcı Bey'in, adına 

hutbe okutup para bastırdığını belirtirler. 

• Soru 5: ı Murad oğlunun is.J,mu laırşısında 
ne yaptı? 

Babalannın Anadolu'da seferele olması bu iki prense 
isyan için uygun ortamı sağlamıştı. I. Murad, 1385'te is­
yan eden beylere hacklini bildirmek amacıyla Anadolu'ya 
sefere çıkmışb. Bizans imparatoru V. İoannes de dostluk 
antiaşması gereği Sultan Murad'ın yanındaydı. 

Bu iki taht heveslisinin gözü kara isyan teşebbüsle­

rinde planladıklan gelişme yaşanmadı. Onlar, babalannın 
henüz Anadolu'ya geçmiş olduklannı ve geri dönünceye 
kadar iclareyi çoktan ele geçireceklerini düşünüyorlardı. 
Ancak evdeki hesap çarşıya uymarnıştı. Her ikisi de ba­
balannın eskiden beri orılan izlediklerinden habersizciL 
T ecrübeli htikümdarlar ise böyle bir ihtimali hiç akıl­
lanndan çıkarmamışlardı. Beklenen isyanı ilk anlayan 
Sultan Murad oldu. Sultan Murad Hüdavendigar, Ana­
dolu seferini iptal etti. Hemen geri dönerek asi ikilinin 
üzerlerine yürüdü. Osmanlı kaynaklanna göre, Bursa'da 
Kete ovasında; Bizans kaynaklanna göre, Edirne civa­
nnda çarpışma meydana geldi. Çarpışma esnasında 
Şehzade Savcı'nın yarıında yer alan askerlerin çoğu 
şehzade tarafından karıdınldıklannı ileri sürerek Murad 
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Hüdavendigar tarafına geçtiler. Genç asilerin ordusu 
kısa sürede dağıtıldı ve Savcı Bey ile Andronikos ka­
çarak Dimetoka Kalesi'ne sığındılar. Sultan Murad ka­
leyi kuşattı. Açlık sıkınbsı çekmeye başlayan kale halkı, 
başka çareleri olmadığını ve sultana karşı direnmenin 
anlamsız olduğunu bildikleri için fazla zaman kaybet­
meden kalenin kapılannı açblar. Savcı Bey ve Andro­
nikos ele geçirildi. 

+ Soru 6: L Mumd oğlunu nasıl oemlandırdı? 

I. Murad, vassali halindeki Bizans imparatoru V. 
İoannes'ten asi oğlunun gözlerini O}duırrıasını istedi. İm­
parator bu işe taraftar olmamasına rağmen sultandan 
korktuğu için oğlunun ve torununun gözlerine mil çek­
tirdi. Ancak yine de hafif mil çektirdiği için Andronikos'un 
sadece bir gözü kör oldu. 

Osmanlı cephesinde ise, Savcı Bey'in infazı için 29 
Eylül 1373'e kadar bekledi. Kaynaklar Sultan Murad'ın 
oğh.ınu affetmek niyetinde olduğunu, bu yüzden onu he­
men cezalandırmadığını belirtirler. Belki Sultan I. Mu­
rad, oğlunu bir parça azarlamak sonra da affetmek ni­
yetindeydi. Ancak, padişahın bu iyi niyetini anlamayıp 
babasına karşı hoş olmayan davranışlannı söze de dö­
ken şehzade, Sultan Murad'ı daha da hiddetlendirdi. Sul­
tan Murad Hüdavendigar da Şehzade Savcı Bey'in göz­
lerine mil çektirdi. Ancak, oğlunun bu hareketine çok 
kızdığı için, yaptıklannı bir türlü hazmedemiyordu. So­
nuçta oğlunu boğdurttu. 
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+ Soru 7: Savcı Bey isyanının Osmanlı 
tarihindeki önemi nedir? 

Şehzadelerin babalanna karşı bvan etmesi Osmanlı 
Beyliği'nde daha önce örneği görülen bir durum değildi. 
SaiA::ı Bey bir ilkli. SaiA::ı Bey, muhtemelen Arx:lronikos'tan 
etkilenrnişti. Çilnkü, Bizans İmparatorluğu'nda bu tip ör­
neklere sıkça rastlaruyordu. Osman Bey ve Orhan Bey 
döneminde böyle bir olaya rastlanmamışb. Ancak Savcı 
Bey'in bu hareketi Osmanlı tarihinde kanlı sayfalann açıl­
ması için bir dönüm noktası oldu. 

+ Soru 8: Anadolu beylikleri üzerinde 
Karamaoğullan'nın nü.fuzu 
nasıl kınldı? 

Osmanhlar'ın Rumeli'deki fetihler sonucu zenginleş­
meleıi, durgun bir ekonomik yapıya sahip Anadolu'daki 
diğer beyiiiderin aha6lerini ve askeri zümrelerini etki­
lemiş ve onlan Osmanlı İmparatorluğu'na yönlendir­
mişti. Osmanlılar'ın Hrisliyanlar'a karşı Rumeli'de yü­
rüttüğü, kutsal savaş yani gaza siyaseti onlara büyük bir 
On ve itibar kazandımııştı. Osmanlı Beyliği gazi yönle­
rini Anadolu beylikleri arasında çok iyi propaganda ya­
parak, kendllerine saygınlık ve diğer beylikler karşısında· 
üstünlük kazandı. 

ilhanhıar'ın ıaydlaması ve Gemıiyan BeıAiği'nirı de Batı 
Anadolu'daki Türkmen beylikleri OZerindeki denetimini 
kaybetmesinden sonra Karaman Beyliği bu bölgeler üze­
rinde hakimiyet kurmaya çalışıyordu. Ancak Osmanlılar'ın 
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gaza siyaseti o kadar tesirliydi ki Selçuklular' ın mirasçı­
lığına soyunan ve Anadolu'daki Türkmen beyliklerinin 
en büyüğü olan Karamanoğullan, bunun karşısırıda du­
ramarnışlardı. Karamanoğulları'nın bu bölgelerdeki ahali 
ve askerlerin üzerindeki Osmanlılar'ın nüfuzunu kırmak 
için kendilerinin daha büyük gaziler olduklannı ispatla­

malan gerekiyordu. 

1367'de Karaman Beyliği'nin önderliğinde Türk­
men beylikleri, Latin hakimiyetindeki Gorigos Kalesi'ne 
bir sefer düzenlediler. Bu sefer, Anadolu beyliklerinin 
bir nevi güç gösterisi idi. Osman1ılar'a karşı kendilerinin 
de büyük gaziler olduklannı ispat etmeye çalışıyorlardı. 
Memluk Devleti tarafından da desteldenen bu sefer iste­

nen neticeyi vermedi ve başansız1ık1a sona erdi. Bu ba­
şansızlık Karamanlılar'ın nüfuzunu sarsb ve Osmanlılar'ı 
daha fazla ön plana çıkardı. 1387'de Frenk Yazusu sa­
vaşında Karamanlılar'ın, Osmanlı imparatorluğu kar­
şısında rnağlup olmalan, Bab Anadolu'daki Türkmen 
beylikleri üzerinde izledikleri siyasetin sonunu getirdi. Bu 
savaşın ardından Bab Anadolu beylikleri, Karamanoğul­
lan ve Kuzey Anadolu'daki Candaroğullan, Osmanlı ha­
kimiyetini kabul ettıler. 

+ Soru 9: Anadolu beylikleri Osmanlı 
hakimiyeti alhna nasıl alındı? 

Karaman Beyliği'nin taanuzundan çekinen Germi­
yan beyi Süleyman Bey kızı Devlet Hatun'u I. Murad'ın 
büyUk oğlu Yıldınm Bayezid'le evlendirerek Osmanlı hi-
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mayesini kazanmayı düşünüyordu. Teklifi I. Murad da 
olumlu karşılayınca evlilik gerçekleşti. Ancak Osmanlı­
lar, Kütahya, Simav, Eğrigöz (Emet) ve Tavşanlı'yı çe­
yiz olarak aldılar. Muhtemelen bu şehirlerin terki gö­
nüllü olmamış, Osmanldar'ın siyasi baskısı sonucu 
gerçekleşmişti. Fakat iki beylik arasında kalan Germi­
yardılann yaşam sürelerini uzatmak için başka çare­
leri de yoktu. 

. Gorigos seferinden sonra Karaman Beyliği'nin etki­
sinden kurtulmak isteyen Hamidoğuilan Osmarılılar'a yak­
laşmıştı. Bu clurunrlın islifade eden I. Murad, Hamidoğlu 
Beyi Kemaleddin Hüseyin Bey' e, Kararnanoğullan'nın 
saldınlan karşısında yardım etmek için Karaman sını­
nndaki bazı kalelelin Osmarddar'a satmasını teklif etti. 
Daha sonra I. Murad oğlu Bayezid'in evliliği ile elde 
edilen Gerrniyan topraklarını görmek için Kütahya ta­

. rafına hareket ettiğinde telaşianan Hamid beyi, bir elçi 
göndererek Istenilen yerleri satmaya razı olduğunu be­
lirtti. 1381 veya 1382'de yapdan satış antlaşmasına 
göre Hamidoğuilan 80 bin altın karşılığında Akşehir, 
Beyşehir, Seydişehir, Yalvaç ve Karaağaç'ı Osmanlılar'a 
verdiler. Aslında bu durum iki beyliğin arasında kalan ve 
direnme güçleri bulunmayan Harnidoğullan'nın gördük­
leri baskı sonucu topraklarını Osmarddar'a terketmele­
rinden başka bir şey değildi. Osmanlılar bu fetihlerini 
meşrulaşbrmak için bu bölgeleri para ile aldıklan propa­
gandasını yaptılar. Fakat bu topraklarda gözü olan Ka­
ramanlılar ile Osmanlılar'ın arası açıldı. İki beylik bu şe-
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hirler yüzlinden defalarca savaşb. I. Murad daha sonra 
1387'deki Karaman seferi sırasında, Hamidoğullannın 
merkezi Eğirdir'i de aldı. 

+ Soru 10: Sırp Sandığı diye bir savaş var 
mıdır? 

Osmanlı tarihlerinde 1364'te Hacı İlbey'in, Macar 
Kralı idaresindeki Macar, Sırp ve diğer Balkan devletleri­
nin kuwetlerinden oluşan haçlı ordusunu bir gece baskıru 

sonucunda büyük bir mağlubiyete uğratbğı ve bu savaşa 
"Sırp Sındığı=Sırplar'ın mağlup edildiği yer" adı veril­
diği belirtilir. Ancak aynı yıllara ait olaylan anlatan Bal­
kan milletlerine ait eserler ile Bizanslı tarihçilerin eser­
lerinde, bu savaştan bahsedilmemektedir. Sırp Sındığı 
Savaşı hakkında bilgi veren Osmanlı tarihleri, bu savaş­
tan çok uzun yıllar sonra kaleme alınmışlardır. 1371'de 
meydana gelen ve Sırplar' ın müttefikleri ile birlikte bü­
yük bir bozguna uğratıldığı Çirmen savaşı da, Osmanlı 
tarihlerinde yer almamaktadır. 

Halil İrıalcık, Osmanlı tarihlerinin 1352' de Rumeli'ye 
geçen Süleyman Paşa'nın, Sırplar'la yaptığı savaşlan, 
Edirne'nin fethini ve Çirmen (1371) savaşını birbirine ka­
nştırdıklannı belirtir. Muhtemelen Süleyman Paşa zama­
nında Sırplar'la yapılan savaşlar sırasında meydana ge­
len bir baskın (1352'deki Dimetoka Savaşı?) 1371 'deki 
Çirmen savaşı ile birleştirilerek, 1364'te yeni bir savaş 
meydana çıkanlmışbr. 

/ 
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+ Soru ll: Çinnen Saııaşı'nın önemi nedir? 
1360'1ı yıliann ortalannda, Osmanlı fetihleri ile 

iyice baskı altına alınan, Edirne'nin fethine girişildi. Şe­
hir halkı ·hiçbir yerden yardım alamayınca şehri teslim 
etti.· Edirne'nin fethi Osmanlılar'ın Avrupa'da kati şe­
kilde yerleştiğini gösteren bir hac:lisE;di. Edirne'nin fethi, 
Anadolu Türk tarihi için olduğu kadar, Balkanlar ve Av­
rupa için de bir dönüm noktası oldu. Bunun ardından 
1371'deki Çirmen zaferiyle, Edirne ve Batı Trakya em­
niyete alındı. Meriç Nehri tamamen Osmanlı kontrolüne 
girdi. Osmanlılar' a karşı Balkanlar' da oluşturulmaya çalı­
şılan direniş kınldı ve Balkanlar' daki Macar nüfuzu aıaldı. 
Ayrıca bu savaş sonunda Makedonya'daki Sırp prens­
likleri, Bulgar Kralı ve Bizans imparatoru, Osmanlı ha­
kimiyetini tanıdılar. 

Çırmen Savaşı'ndan sonra Bulgarlarm elinden 
Trakya'nın Karadeniz kıyılan alındı. Böylece Bizans'ın 
Avrupa ile olan son karayolu irtibatı da kesilrnişti. Daha 
sonra Orta Bulgaristan'a kadar ileriendi ve 1385'te Sofya 
fethedikiL Batı Trakya ve Makedonya'nın bir kısmı alındı. 
Bu arada Kavala, Drama, Serez ve Selanik fethedildi. 
Arnavutluk içlerine kadar gidildi. 

+ Soıu 12: I. Kosova Sa00§1 neden çıktı? 
Çirmen Savaşı'rxlan sonra Orta kol komutanı Kara 

Tnnurtaş Paşa, Vardar ovasından, Balkarı dağlannın kuzey 
ve batı yönüne doğru fetihler yaptı. Samakov'dan başla­
yarak Manastır ve Pirlepe'yi almıştı. 1386'da Sırbistan'a 
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girerek Niş'i fethetti. Akınlanru Bosna'ya kadar uzabnası 
üzerine Sırp Prerısleıi ve diğer mahalli prensler harekete 
geçerek, 1388'de Morava kıyısındaki Ploçnik'te, Timur­
taş Paşa'yı mağlup ettiler. Bu, Türkler' e karşı kazanılan 
ilk Hristiyan zafeıiydi. Bu zaferden cesaret alan ve I. 
Murad'ın Anadolu'da olmasını fırsat bilen Bosna, Sırp 
ve Bulgar KraDan ittifak kurdular. Osmanlılar ise bu itti­
fakı küçi.iltrnek için faaliyete geçtiler. Arnavutluk'taki bazı 
prensierin bu ittifakın içinde yer alrnamalan sağlandı. 

1388 sonbaharıncla, Çanclarlı Ali Paşa süratli bir bas­
kınla Bulgar Kralı 'nı saf dışı bırakarak Osmanh ordusu­
nun arkasını emniyet altına aldı. 15 Haziran 1389'da 
meydana gelen Kosova sahrasındaki savaşta ise Osman­
lılaı; büyok bir zafer kazandılar. I. Kosova zaferi netice­

sinde Tuna Nehri'nin güneyindeki Balkan bölgesinde 
Osmanlılar' a karşı direnebilecek bir kuvvet kalmadı ve 
Kuzey Sııbistan yolu açıldı. Güneydoğu Avrupa'da bu 
dönemde ayaktaki tek güçlü devlet ise Macaristan'dı. 

Sırp Prensi Lazar da bu savaşta ölmüştü. 

• Soru 13: 1. Kosova Savaşı'nın önemi nedir? 
Kosova savaşından sonra Balkanlar' da, Macarlar'dan 

başka Osmanblar'a karşı koyabilecek bir güç kahnadı. Ma­
car desteği olmadan Balkan dcMetleıirıin Osmanhlar'a karşı 
bir faaliyete girme dunımlan yoktu. Fetret Devri'nde bile 
Sırplar ve diğer Balkan milletleri bu bölgelerdeki Osmanh 
teşkilatianmasının güçlü olması ve kendilerinin eski güç­

lerinde obnamalan yüzünden bağımsııJıklann tam olarak 
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tekrar kazanamadılar. Sırp prenslikleri ve diğer Balkan 
devletlerinin Osmanlı hakimiyeti altına glrme)eri artık an 
mesel~. Ankara Savaşı'ndaki mağlubiyet bu süreyi 
biraz uzatmışsa da, YJ/. yüzyılın ortalannda Balkaniann 
hemen hemen tamamı, Osmanlı toprağı haline geldi. 

+ Soru 14: I. Murad nasıl öldü? 
Kosova Savaşı'nda dilşmanın bozguna uğrayıp kaç­

masından sonra, bUyükbir zafer kazanan I. Murad harp 
sahasını dolaşmaya başlamışb. Zafer için Allah'a şOkre­
diyordu. Bu sırada savaşta yaralanan Sırp despotunu 
damadı Miloş Obiliç (Kobiliç), Müslüman olacağını ve 
önemli bilgiler vereceWni söyleyerek hükürndann ya­
nına geldi. Bir hançer Ue Murad Hüdavendigar'a saldı­
ran Miloş Obiliç, hllküından kalbinden yaralayarak at­
tan düşiirdü. Saldırgan, hokümdann etrafındaki adamlar 
tarafından hemen öldüıiildü. 

I. Murad'ın yaralandığı yerde bir çadır kurularak hü­
kümdar tedavi altına alındı. Ancak yarası ağırdı. Haya­
tından ümit kesildiği için büyük oğlu Yıldınm Bayezid 
çağnklı ve hüki.imdar i& edikli. Bu hadiseden sonra 
Osmanlı hükümdarlannın huzuruna çıkacak yabancıla­
nn, devlet görevlileri tarafından iki koluna girilmek sure­
tiyle padişahın eteğini öpmelerine Izin verildi. 

+ Soru 15: "Hüdaverıdigdr" ne demektir? 
I. Murad, tarih kitaplannda Murad-ı Evvel O. Mu­

rad), Murad Hudavendigar ve Gazi Hünkar diye anı-
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!ır. Avrupa kaynaklannda ise "Amurad" diye bahsedilir. 
Murad Hüdavendigar en çok kullanılan ismidir. Farşça 
bir kelime olan Hüdavendigar, "hükümdar" manasma 
gelir. l Murad, babası ve dedesi gibi sadece "Bey" diye 
arulmanuş, hükümdar olarak da zikredilmiştir. Osmanlı 
İmparatorluğu'nun ulaşbğı çizgiyi göstermesi açısından 
llginç bir noktadır. Onun bu ünvanı sonradan Bursa'J1ID 
merkez olduğu sancağın ismi oldu. Bu bölgeler Os­
manlı taşra yönetiminde "Hüdavendigar Sancağı" ola­
rak geçer. 

+ Sonı 16: I. Murad, oğlu Yıldınm Bciye.zid'e 
nasıl bir mims bıraktı? 

Osmanlı Beyliği'nin ilk dönemlerindeki askeri kuvvet­
leri Edirne'nin fethinden sonra, imparatorluğun artarı as­
keri ihtiyaaru karşılamamaya başlamışb. Ayrıca Osmanlı 
Beyliği yavaş yavaş merkezileşmeye başlıyordu. Bütün 
bu ihtiyaçlar merkezde bulunacak daimi bir ordu tara­
fından karşılanabllirdi. I. Murad devrinde Çandarb Kara 
Halil lle Kara Rüstem, Hristiyan esirlerden merkezi bir 
ordu için istifade edllmesi düşüncesini Ueri sürdüler. Bu 
teklif üzerine Rumeli'de akınlarda bulunan beylere ha­
ber salırup alınan esirlerin beşte birinin devlet hissesi ola­
rak ayrılması ernredUdi. Devlete verUen esirler belirli bir 
eğitimden geçiıildikten sonra asker olarak kullanılmaya 
başlandı. Böylece yeniçerUeıin de içinde yer aldığı Ka­
pıkulu Ocaklan'nın temeli atıldı. I. Murad devrinde ku­
rulan Kapıkulu sistemi, Yıldınm Bayezid'in zamanındaki 
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merkezileşme çabalarıyla birlikte oldukça bilyük bir ge­
lişme gösterdi. 

I. Murad, Balkan devletleri ile mahalli sen~ vasal 
tmline getirerek, vasai devletlerden mürekkep bir impara­
torlUk kı.umuştu. Onun hilkürnclarlıW ıamarıırıda Osman­
War, beylikten cie'Jete geçtiler. I. Bayezid, babasının vasai 
prenslik ve beyliklerden oluşan deıAetirıi, merkeziyetçi bir 
imparatorluk haline getirmeye kalkışacak, ancak bu teşeb­
büsü Tlmur\m ~ darbe ile yanm kalacaktır. 
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YilDIRIM BA YEZ1D VE DÖNEMİ 

+ Soru 1: 1. Murad'ın kaç oğlu vardı? 
Osmanlı kaynaklannda Hüdavendigar veya Gazi 

Hünkar, Batı kaynaklannda ise Amurad olarak bahsedi­
len I. Murad'ın kaynaklarda ismi geçen üç oğlu Şehzade 
Bayezid, Yakub Çelebi ve Savcı Bey'dir. 

Kardeşlerin en küçüğü olan Savcı Bey, kadim Türk 
geleneğine uygun olarak baba ocağının, yani Bursa'nın 

idaresiyle görevlendiıihnişti. Belki de bu konı.onunun ver­
diği avantajla diğer kardeşlerine nazaran oldukça geniş 
bir taraftar çevresi edindi. Genç yaşında kazandığı güç, 

kısa sürede Savcı Bey'in gözünü karartb ve Bizans impa­
ratoru V. loannes'in oğlu Aneironikos ile birlikte, 1373 
bahannda babalannın Anadolu taraflannda seferle meş­
gul olmasından istifadeyle erneDerini gerçekleştirmek için 
isyan bayrağını açtı. Ancak isyanlan kısa sürede bastı-
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nldı ve I. Muracl, Savcı Bey'in önce gözlerine mil çek­
tirdi, sonra da şehzadeyi boğdurttu. 

Murad'ın diğer o!Jullarından Yakub Çelebi Karesi 
Sancakbeyiliği yaparken, Şehzade Bayezid de Germi­
yanoğlu Süleyman Çelebi'nin kızı olan hanımının çeyizi 
karşılığı Osmanlılar'a bırakılan Kütahya, Fmed, Simav 
ve Tavşanlı'nın idaresini üstlenmişti. 

Hiliıeyin Hüsameddin Amasya Tarihi adh eserinde, 
I. Murad'ın, İbrahim isimli bir oğlunun daha bulundu­
ğunu, bu şehzadenin Bursa Valisi olduğunu ve babası­
nın vefabru duyunca Bursa'da hükümdarlığını ilan ettiği 
fakat Yıldınm Bayezid tarafından idam ettirildlğini söy­

ler. Mükrimin Halil Yınanç da vakıf kayrtlanna dayana­
rak, I. Murad'ın ~ arasında İbrahim'in de ismini 

zikreder, ancak bu şehzadenin hayatı, faaliyetleri ve akı­
betiyle ilgili herhangi bir bilgi vermez. 

+ Soru 2: Şehzade Biiyezid'e "Yıldınm" 
ünvani nasıl verildi? 

Osmanoğullan'nın dördüncü hükümdan olan I. 
Bayezid gerek Osmanlı kayrıaklanrıda, gerekse Batı kay­
naklanrxla isminden ziyade "Yıklınm" lakabıyla anıhr. Bazı 
Fransız yazarlar, bu lakabın yerine "L'Eclair" yani "Şim­

şek" kelimesini kullanırlar. Sultanın daha şehzadeliği dö­
neminden itibaren katık:lığı savaşlarda gösterdiği cesaret 
ve süratli hareketlerinden dolayı kendisine verilen bu la­
kabın tam olarak ne zaman ve hangi vaka münasebe­
tiyle kullanıhnaya başlandığı hususunda farklı rivayetler 
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vardır. Kimi yazarlar, I. Bayezid'in "Yıklınm" ünvanını al­
masını, tahta geçer geçmez kardeşi Yakub Çelebi'yi kat­
lettirmekteki sUratine bağlarken, kimi yazarlar da sulta­
nın 1397'de Karamanoğlu Ali Bey üzerine düzenlediği 

seferdeki cesur hareketlerine bağlarlar. 

Bu konuda en eski ve en kuwetli rivayet ise I. 
Murad'ın 1387'de Karamanoğullan ilzerine düzenlediği 
ve Şehzade Bayezid'in de katıldığı seferele cereyan eden 
hadiselerle ilgilidir. iki devlet arasında Frenk Yazısı mev­
kiinde yapılan savaşta Osmanlı ordusunun mer~ I. 
Murad, sol kanadını Şehzade Bayezid, sağ kanadını da 
Şehzade Yakub Çelebi kumanda etmişti. Osmanlı kay­
naklannda/Şehzade Bayezid ve Rumeli Beylerbeyi Kara 
Timurtaş Paşa' nın, gösteidikleri gayret ve kahramanlık­
larla OsmanWar'ın muharebe alanından galip aynlmala­
nnı sağladıklan ve bu münasebetle şehzadeye "Yddınm" 
ünvanı, Kara Timurtaş Paşa'ya da vezirlik yanı sıra Ru­
meli Beylerbeyiliği' nin verildiği söylenir. 

Hayab ve faaliyetleri incelendiğinde I. Bayezid'in 
"Yddınm" ünvanını, en az ismi kadar, taşımaya la­
yık bir hükümdar olduğu görülür. GünümUz araşbr­
macdan için bu dönernin sağlam bir kronolojisini çı­
kartmak hemen hemen imkansızdır ve bunda kaynak 
yetersizliği kadar sultanın şahsiyeti de belirleyici rol oy­

nar. Zira Rumeli ovalarında at koştururken izlediğimiz 
Yddının'ın aynı yd Anadolu bozkırlannda yeni bir se­
ferde karşımıza çıkması, dönernin ulaşım imkanlan göz 
önüne alındığında, akıHara durgunluk vermektedir. Yd-
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dınrn Bayezici'in bir yıl içinde Anadolu'dan Rumeli'ye 
yedi defa geçtiği rivayet edilir. 

+ Soru 3: Yddınm .Bayezid, tahta nasıl 
çıktı? 

Osmanlı tarihinde savaş m~ tahta çıkan ve 
yine başka bir savaş neöcesinde tahbndan olan ilk ve tek 
padişah Yıldınrn Bayezicl'dir. 

15 Ha2ircm 1389'da L Kosı:Mi Mı.ıhaıdıesi O&nanlılar'ın 
zaferi ile rıeticelenrniş, ancak Sultan Murad yaralanmışb. 
Çok ağır bir şekilde yaralanan sultarıın, yanındaki devlet 
adamlanna, birçok seferde üstün yeteneğini ve kabiliye­
tini ispatlayan büyük oğlu Şehzade Bayezici'in kendisin­
den sonra Osmanlı tahtına oturmaya en layık kişi oldu­
ğunu vasiyet ettiği söylenir. 

DOşmanı takip etmekte olan Yıldınm Bayezici geri 

çağnldı ve babasının vasiyeti gereği hükümdar ilan edildi. 
Y ıldınm, ilk olarak, lıA1a. düşmanın kılıç artık1aruıı te­
mizlemekle meşgul olan hayattaki tek kardeşi Yakub 
Çelebi'yi öldürttü. Yakub Çelebi'nin öldürülme karannı 
Bayezici'in mi, yoksa devlet adamlannın mı verdiği hu­
susu tarihçiler arasında tartışma konusudur. Osmanlı ta­
rihinde ilk defa bir hanedan mensubu isyan etmeden, 
bir hükümdar tahta geçer geçmez öldürülmüştü. Yakub 
Çelebi'nin idam hilkmJnü her kim vermiş olursa olsun, 
Osmanhlar'da daha önce de uygulanmış bir geleneği, 
bilhassa Savcı Bey'in isyanını göz önünde bulundurmuş 
olmalıdır. Böyle bir karann I. Murad' ın şehid edildiği ve 
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henUz devam etmekte olan bir savaş ortamında alındığı 
gözden kaçınlmaması gereken bir husust\n". 

+ Sonı 4: Yakub Çelebi'nin öldürülmesi 
nasıl karşılandı? 

Yakub Çelebi'nin de askerler içerisinde taraftarlan­
nın olduğu unutulmamalıdır. Yakub Çelebi isyan etme­
den öldüıiihnüş olsa da, isyan etme ihtimali oldukça 
yüksekti. Şehzadenin öldüıülmesi Uzerine Aşıkpaşazade 
"Andan sonra Bdyezid hazır idi, sancak dibinde ko­
du/ar. Yakub Çelebi tarafı hod ka/iri sımış idi. Gel­
diler, söylediler: Gel! Baban seni ister, dediler. He­
men kim geldi, onu dahi babası gibi etdiler ... Ve o 
gece askere ıstırap düştü. Sabah kim o/dı Bdyezid 
Hanı kabul ettiler" diyerek bir tepkinin oluştuğunu an­
labr. Tüm bunlan göz önünde bulundurduğumuzcia Ya­
kub Çelebi'nin öldüıülmesi karan, durumun kritik olması 
nedeniyle hemen alınmış ve böylece muhtemel bir iç sa­
vaş çıkmadan önlenmişti. 

Yakub Çelebi'nin öldüıülmesi hadisesi birçok Os­
manlı yazan tarafından olumlu veya olumsuz yönleriyle 
geniş bir şekilde ele alındığı gibi Bablı yazarlar da bu ko­
nuyla ilgilenmişlerdir. Şehzadenin idamından birkaç sene 
sonra adı bilinmeyen bir Katalan yazan tarafından ka­
leme alınan "La Historia de lacob Xalabin" isimli tarihi 
rornancla, Yakub Çelebi'nin I. Murad'ın bOyOk oğlu ve 
veliahdı olduğu, Yddınrn Bayezid'in ise kardeşini öldü­
rüp, tahb gasp ettiği söylenmektedir. 
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+ Soru 5: 1. Kosova savaşı'ndan sonra 
Anadolu'da neler oldu? 

I. Murad'ın Kosova'da şehKI okluğu haberi duyultınca, 
Anadolu'da Osmanblar'a tabi olan beylikler fırsattan isti­

fade etmek için derhal harekete geçtiler. Germiyanoğlu 
U. Yakub Bey, evvelce babası tarafından Osmanblar'a 
verilentopraklan geri aldı, Kara Tatarlar'ın reisi Mürüv­
vet Bey Kırşehir'i ele geçirip Kadı Buıhaneddin'e teslim 
etti. Torkiye Selçuklulan'nın varisi olduklannı iddia eden 
ve diğer lıeyliklerin kendilerine tabi ohnası gerektiğini sa­
vunan Karaman~ bu defa da isyanın liderfiğini üst­
lendi. Karamanoğlu AIAeddin Ali Bey, Beyşehir'i ahp, 

Göller Bölgesi'ni işgal ettiği gibi Eskişehir' e kadar Os­
manlı topraklanna saldırdı. 

+ Soru 6: Yıldınm, Birinci Anadolu 
seferinde nereleri fethetti? 

Rumeli ve Bizans işlerini yoluna koyup süratle 

Anadolu'ya geçen Yıldınm Bayezid, 1389-1390'dakl 
iki ayrı seferle Batı Anadolu'daki Aydın, Saruhan, Ha­
mid, Menteşe, Germiyan ve Teke beylikleri ile Bizans'a 
ba!jlı Alaşehir'i Osmanlı topraklanna kattı. Fethedilen 
bölgelerdeki ll)ahalli hanedanlar tasfiye edilerek bunla­
nn yerine cloğnıdan ~ sultanın kullan veya oğul­
lan atandı. Bizans lmparatoru'nı.ın oğlu Manuel ile Can­
daroğlu SOleyman Bey de kendi kuwetlerinin başında 
Yıldınm'ın bu ilk Anadolu seferine katılmışlardı. Yıldı­
nın Bayezid, Batı Anadolu'da Osmanlı hakimiyetini tesis 
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ettikten sonra, Karamanoğlu Alaeeldin Ali Bey'in üze­
rine yürüdü. Beyşehir'i aldı ve mukavemet görmeksi­
zin Konya'ya kadar Uerleyip şehri kuşatb. Osınanhlar'ın 
karşısında tek başına direnemeyeceğirıi bUen Alaeeldin 
Ali Bey, Kadı Burhaneddin'den yardım istedi. Bu sı­
ralarda Yıldınm'ın fazla büyUmesinden endişe edip, 
onurıla yapbğı ittifakı bozan Candaroğlu Süleyman 
Bey, Karamanoğlu Ali Bey' e yardım hususunda Kadı 
Burhaneddin'le anlaştı. İki hükümdar Kırşehir'e gele­
rek, Karamanoğlu'nun da kendilerine kablmasını bek­
lerneye başladılar. Alaeeldin Ali Bey ise müttefiklerinin 
yanına gitmek yerine, hala Konya'yı muhasara etmekte 
olan Yıldınm Bayezid'den sulh istedi. Yapılan antlaş­
mayla Beyşehir Ue civanndaki bazı yerler Osınanhlar'a 
bırakıldı ve Çarşamba Suyu'nun her iki devlet arasın­
daki sının belirlemesi kararlaşbnldı. 

Şimdi sıra Candaroğlu Süleyman Bey'in cezalandı­
nlmasına gelmişti. Yıldınm Bayezid 139l'de karadan 
Kastamonu'nun üzerine yüıü:lü, bir taraftan da Süleyman 
Bey'in müttefiki Kadı Burhaneddin'i zayıftatmak için ona 
düşman olan eski Eretna beyleri ile irtibata geçti. Ancak 
kışın basbrması ve bilhassa Kadı Buıtıaneddin'in Arnasya 
civanna kadar gelerek Osınanhlar'ın sefer yolunu tehli­
keye sokması üzerine geri çekildi. Yıldınm Bayezid, er­
tesi sene Candaroğlu'na son darbeyi wrmak için yine 

karadan ilerlerken, bir Osmanlı donanrnası da Süley­
man Bey'in kardeşi İstendiyar Bey'in yönettiği Sinop'a 
saldırdı. Kastarnonu Osınanhlar' ın eline geçti ve Süley-
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man Bey idam edikli. Sultan, İstendiyar Bey'in kendisine 
tabi olarak Sinop'u yönetmesine izin veıdi. 

Yıldınrn Bayezici'in Kastamonu'yu ele geçirdikten 
sonra Kadı Burhaneddin'e tabi Osmancık'ı alması ve böl­
gedeki mahalli beyler üzerinde nüfuz kurmaya çalışması, 
iki hiikilmdar arasında bir süredir devam eden düşman­
lığı daha da körükledi. Cesur, azimli, mücadeleci bir hü­
kümdar olan Kadı Burlıarıeddin'in, Osmanlılar karşısında 
hemen pes etmeye hiç niyeti yoktu. 1392'de Çorum ya­
kınlanndaki Kırkdilim Kalesi önlerinde Kadı Burhaned­
din ile Yıldınrn'ın oğlu Ertuğrul arasında yapılan ve üç 
gün süren muharebede, Osmanlılar yeniidi ve Şehzade 
Ertuğrul hayabm kaybetti. Kazandığı galibiyetle adını bü­
tiln Anadolu' da duyuran Kadı Burhaneddin, Sivrihisar ve 
Ankara'ya kadar Osmanh topraklannı yağmaladı. 

Ayru yıl Kadı Burhaneddin tarafından muhasara edi­
len Amasya Emirl Ahmed, Yıldınm Bayezici'den yar­
dıln istedi ve karşılığında şehri Osmanlılar'a teslim etti. 
1393'te Amasya'yı ahnak için harekete geçen Kadı Bur­
haneddin, Yıldınrn Bayezici'in güçlü bir ordu lle bu ta­

rafa gelmesi üzerine Turhal'dan Tokat'a oradan da mer­
kezi olan Sivas'a çekilerek geçit yerlerini tahkim ettirdi. 
Amasya'ya giren Osmanlı Sultanı, bir süre bölgede kal­
dıktan sonra, oğlu Çelebi Mehmed'i Amasya Sancakbeyi 
tayin edip geri döndü. Çarşamba'daki Taceddinoğu)lan, 
Merzifon civanndaki Taşanoğullan ve Bafra Emirl gibi 
mahalli hanedanlar Osmanlı hakimiyetini kabul ettiler. 
Seferden geri dönen Osmanlı ordusuna karşı küçük ta-
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ciz saldınlanndan başka bir şey yapamayan Kadı Burha­
neeldin, ittifak çağıısında bulunan Karamanoğlu Alaeeldin 
Ali Bey'le ittifak yapamadığı gibi aralan da açıldı. Doğu­
daki sırurlannı düzene koyan Yddının Bayezici bütün gü­
cüyle Rı.nneli'ye yöneldi. 

+ Soru 7: Yıldınm'ın, İkinci Anadolu 
seferinde ne netice alındı? 

Osrnarılılar, Rı.nneli'de Hristiyanlar'la mucadele eder­
ken, KaramanoğuDan ile eskiden beri süregelen anlaşmaz­
lık tekrar su yüzüne çıktı. Alaeeldin Ali Bey, Ankara'ya 
girip Osmanlılar'ın Anadolu BeylerbeyiSan Timurtaş 
Paşa'yı esir aldı. Karamanoğlu, bir müddet sonra Ti­
murtaş Paşa'yı hediyeler ve elçilerle birlikte Yddının 
Bayezid'in yanına gönderip, yeniden banş yapmak is­
tedi. Niğbolu'nun muzaffer komutaru, antlaşma teklifini 
reddedip, ordusuyla Karaman Beyliği'nin üzerine yü­

rüdü. 1397'de Akçay'da yapdan muharebede mağlup 
olan Karamanoğlu, Konya Kalesi'ne kapandıysa da şe­
hir halkı kendisine yeterli desteği vermedi. Alaeeldin Ali 
Bey yakalanarak idam edildi. Ali Bey'in öldürülmesiyle 
Toroslar' ın güneyindeki birkaç şehir dışında bütün Kara­
man topraklan Osmanlı hakimiyetine girdi. Osmanlı teh­
likesi karşısında yalnız kaldığını gören Kadı Burhaneeldin, 
Merruük Sultanı Berkuk'a elçi gönderip onun himayesine 
girdi. Yddının Bayezid 1398'de, Müslüman Saınsun'u 
Kubadoğlu Cüneyd Bey'in elinden alınca, bütün Canik 
bölgesi beyleri Osmanlı hakimiyetini kabul ettiler. 
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Kadı Burhaneddin, Akkoyunlu Reisi Kara Yü­
lük Osman Bey tarafından öldürtülünce, Sivas halkı 
Osmanlılar'dan yardım istedi. Yıldınm Bayezid, Kadı 
Burhaneddin gibi önemli bir rakibi devre dışı kalınca, 
Orta Anadolu'yu rahatça kontrolü albna alma imkanına 
kawştu. 

Şehzade Süleyman Çelebi komutasındaki bir Os­
manlı oıdusu Sivas önlerinde Kara Yülük'ü mağlup etti, 

daha soma kalabahk bir orduyla gelen Yıklınm Bayezid 
şehre girdi. Kadı &rlıaneddin'in oğlu Zeynelabidin'i taht­
tan indirip,. Sivas, Tokat, Kayseri, Kırşehir, ve Aksaray 
gibi önemli şehirleri Osmanh topraklanna katb. 

Mernlük Sultanı Berkuk'un ölmesi ve yerine ge­
çen Ferec'in de ülkede duruma tam manasıyla hakim 
olamamasıyla Osrnanh Sultanı gözünü güneydeki Dul­
kadir ve Mernlük topraklanna dikti. Elbistan, Malatya, 
Behisni, Hısnı Mansur, Kahta ve Divri!J gibi şehirler Yıl­
dınm Bayezid'e boyun eğcli. Osmanlılar ile Memlükler 
arasında, Dulkadlr topraklan üzerinde ilk defa bu dö­
nemde başlayan rekabet yüzyıldan fazla sürecekti. Ka­
derih: ciNesi midir bilinmez, 13. asrın ortalannda aynı 
topııaklar için Anadolu'nun Osmanlılar'dan önceki sa­
hiıııfeıi olaı;ı, Türkiye Selçuklulan ile Mısır ve Suriye 'nin 
Mernlükler'den evvelki hakimleri Eyyubiler arasında ya­
pılan savaşlar her iki devletin Moğol istilası karşısındaki 
direncini ~ gibi şimdi de Osmanlı-Mernlük reka­
beti adeta Tirnur'un bu tarafa gelmesine davetiye çı­
kartmışb. 

156 

ı 

ı 



Erhan Afyoncu 

+ Soru 8: Yıldınm, Rumeli'de neler yaptı? 
Yıldınm Bayezid, Birinci Kosova Muharebesi'nde 

tahta çıkınca, Anadolu'ya geçmeden önce Sırp Kralı 
Lazar'ın oğlu Stefan Lazareviçile göıüşmüştü. Stefan, 
senelik haraç vermeyi, muharebelerde kendi askerleri ile 
birlikte sultanın yanında bulunmayı kabul etti. Yıldınm 
Bayezid, Stefan'ın kız kardeşi Olivera ile evlendi. Sırp 
hükürndan, hayatının sonuna kadar Yıldınm'a sadık bir 
müttefik olarak kaldı. 

1. Bayezici devri, Türk akınalannın Balkanlar'daki 
faaliyetlerini son derece yoğurılaştırdık bir dönemdi. 
Osmanlı hükümdan, hızla Anadolu'ya giderken Evrenos 
Bey'i Vodena ve \h.ılçitrin'i fethebnekle görevlendirdi. 
Evrenos Bey, sultanın emriyle 1390'dan itibaren alb yıl 
Arnavutluk üzerine şiddetli akınlar düzenledi. Paşa Y@t 
Bey, 1391'de Üsküp'ü fethetti, Fıruz Bey Eflak'a girdi. 
Macaristan' a ait olan Belgrad, ilk defa bu yıllarda Osmanh 
akınalan tarafından kuşabldı. Güney Arnavutluk'un ma­
halli hanedanlara bölünmüş siyasi coğrafyası, Osmarılılar' ın 
bölgede ilerleyişini kolaylaşbrdı. 1392'de Georg Balşa'nın 
hakimiyetindeki Akçahisar ve iskencıeriye TUıkler'in eline 
geçti. Lala Şahin, Arnavutluk sahillerindeki Venedik' e ait 

yerler üzerinde baskı kurdu. 1392-1393'te Teselya ta­
raflannda yeni teşkil edilen eyalet Yıldınm Bayezici tara­
fından Evrenos Gazi'ye tirnar olarak verildi. 

Yıldınm Bayezici'in saltanatının hemen başında uzun 
süre Anadolu işleri ile meşgul olması, Osmanlılar'ın 
Rumeli'de ciddi saldınlarla karşı karşıya kalmasına se-
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· bep oldu. Eflak Prensi Büyük Mircea, Kuzey Dobruca'yı 
ve Silistre Kalesi'ni ele geçirmişti. Venedik, Mora ve 
Arnawtluk'ta yayılmaya çalışırken, Macarlar Eflak 
ve Tuna Bulgaristan'ı üzerinde baskılarını artbnyor­
lardı. Yıldınm Bayezid, bütün gücüyle Balkan mesele­
leri üzerine eğildi. Bulgarlann, bu sıralarda T una ke­
nanna kadar gelen Macar Kralı ile birleşme ihtimalini 
ortadan kaldırmak ve Bulgaristan'ı bir Türk eyaleti 
halinde yeniden düzerılemek için büyük oğlu Siileyman 
Çelebi idaresindeki bir orduyu Tırnova'ya gönderdi. 
17 Haziran 1393'te Bulgar Kralı Şişman, Tırnova'yı 
Osmarılılar'a teslim etmek zorunda kaldı ve tahtından 
indirildi. Vidin'de hüküm süren Bulgar Prensi Stratsi­
rnir, Macar Kralı Sigismund'dan yardım istedi ve onun 
vasalı olmayı kabul etti. 

Yıldınrn Bayezid, Sigisrnund'a karşı taht müca­
delesine girişen I adislas'ı destekledi. Sultan, 1393-
1394'te vasalı olan bütün Balkan prenslerini ve Pale-

. ologlan Serez'de topladı. Toplanbya çağrılan Despot 
Theodore'dan Venedikliler'e karşı Mora'daki bazı şe­
hirleri kendisine teslim etmesini istedi. Ancak gerek Bi­
zans imparatoru Manuel gerekse Theodore, Osmanlı 
Sultanı'nın isteklerini yerine getirmeye yanaşmadılar. Sul­
tan Bayezid 1394'te doğrudan doğruya Yunanistan'ın 
üzerine yürüdü. 1387'de fethedilmesine rağmen daha 
sonra kaybedilen Selanik'i tekrar Osmanlı topraklanna 
kattı. Mora'ya gönderilen Evrenos Gazi, Leondari ve 
Akova taraflannı tahrip etti. Sultan güneye doğru iler-
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leyerek, T ırhala, Çatalca, İzdin ve Salona gibi şehirleri 
aldı. 1395'te Yıldınm Bayezid, Macarlstan'a karşı büyük 
bir hUcum başlath. Salankamen, Titel, Tımışvar, Meha­
diye gibi Macar kaleleri Osmanlı birliklerinin saldınsına 
uğradılar. Yıldınm Bayezid, iktidara geldiği giinden beri 
sürekli Osmanlı topraklanna saldıran Büyük Mircea'yı 
cezalandırmak için Eflak'a girdi. 17 Mayıs 1395'te Ar­
geş Nehri kenannda Mircea'yı mağlup edip, Eflak tah­
tına Vlad'ı geçirdi. Daha sorıra Niğbolu'ya girdi ve Bul­
garlann eski kralı Şişman'ı öldürttü. 

+ Soru 9: Osmanlı Devleti'ne karşı niçin 
bir haçlı seferi düzenlendi? 

Yddının Bayezid'in, başta İstanbul kuşatması olmak 
Uzere Batı'ya karşı izlediği cüretkar siyaset Avrupa'nın 
büyük bir kesiminde rahatsızlık uyandırdı. Bizans impa­
ratoru Manuel, İstanbul'u kaybetme korkusuyla, Papa ve 
çeşitli Avrupa hükümdarlanndan sürekli yardım istiyordu. 
Osmanlılar'ın önce Batı Anadolu kıyılannda, sorıra da 
Balkanlar'da yerleşmeye başlayıp, Venedik'in Adalar De­
nizi Uzerinden yürüttüğü zengin ticareti tehdit etmesi bu 
devleti ciddi biçimde rahatsız etmekteydi. 

Venedik gibi varlığını deniz ticaretine borçlu olan bir 
diğer İtalyan şehir devleti olanCenova da Osmanlılar'ın 
İstanbul'u kuşatması yüzünden bu bölgedeki ticari et­
kinliğinin azalmasından ve Galata gibi bir !lssü kaybet­
mekten endişeleniyordu. Üstelik bu yıllarda Türlder'e 
karşı oluşturulacak yeni bir Haçlı birliğinin ateşli taraf-
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tarlanndan olan Fransa, hakimiyeti altındaki Cenevizli­
lerl bu konuda baskı altında tutuyordu, Macar Kralı Si­
gismund, Osmanlılar'ın Turıa boylanna kadar ilerlemesi 
ve Macaristan' ı tehdit eder bir hale gelmeleri üzerine 
Haçlı Sefer! fikrine dört elle sank:lı. Kralın Avrupa'nın 
dört bir yanına gönderdiği Haçlı Sefer! daveti, Bizans 
imparatoru'nun gayretleri ve papanın vaazlan ile yayın­
ladığı beyarınameler, Batı Avrupa' daki Hristiyanlar' ı llk 
defa Osmanlılar'a karşı harekete geçirdi. Başta Fransa 
olmak Ozere, Orta Avrupa ve hatta İngiltere'deki bir­
çok şövalye ve asilin Osmanlılar'a karşı oluştundacak it­
tifaka katıldııar. 

+ Soru 10: Haçlılar'ın hayali ne idi? 
1396'da Haçlı ordusu, "Türkler'i geldikleri yere 

geri göndermek üzere" hem karadan hem de denizden 
yola çıktı. Yapılan plana göre kara ordusu Balkanlar'ı 
Türkler'den temizleyerek ilerleyecek ve lstanbul'u mu­
hasarada:n kurtaracak, donanma ise önce Boğazlar'ı tu­
tup Osmanlılar'ın Anadolu'daki kuwetlefuıin Rumeli'ye 
geçinnelerine engel olacaktı. Yıne Turıa üzerinde sevk 
edilecek bir başka donanma ordunun yiyecek maddele­
rini taşıyacak ve gerektiğinde orduya yardım edecekti. 
Tarihte Niğbolu Haçlılan ismiyle anılan bu Haçlı ordu­
sunda Macar, Fransız, Ahnan, İngiliz, Belçikalı, İtalyan, 
Hollandah, Avusturyalı, Eflaklı, Rodoslu, İskoç, l..eh ve 
Çekler başta olmak üzere Avrupa'nın hemen her mille­
tinden şövalye ve asiller vardı. 
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Haçlı ordusunda Macar Kralı Sigismund, Fransa 
Kralı n. Jean'ın tonmu ve Burgonya Dükası Philippe de 
Hareli'nin oğlu Nevers Kontu Jean Sans Peur başta ohnak 
üzere birçok asilzade ve şövalye de bukmuyordu. 10 bin 
kişilik Fransız birliğinin yaklaşık onda biri Fransa'nın sayıh 
asilzadeleıinden o~rdu. AIIIUpalılar, Haçlı seferlerin­
deki günleri hatırlamışlardı. Bazı tarihçiler tarafından "Son 
Haçlı Seferi" olarak da adlandmlan Niğbolu Haçlılan, üç 
asır önce Ktrlüs'ü işgal eden atalannın hayalleriyle yola 
çıkmışlardı. Türlder'i, Rumeli'nden attıktan sonra Ktrlüs'e 
gidip, Kutsal Topraklan'ru kıırtaracaklard. 

Osmanlı topraklanna giren Haçhlar, iki koldan iler­
ledi. Kral Sigisınurxl, Sırbistan'dan hareket ederek Tuna'yı 
geçip, yolu üzerindeki Vidin, Orsava ve Rahova gibi ka­
leleri aldı ve Büyük Niğbolu Kalesi önlerine geldi. Yeni­
den E1lak tahbnı ele geçiren Mircea idaresirıde, E1lak 
yolunu takip ederek i1er1eı.m Ronıerıler ile birleşik Fransız­
Ahnan kuvvetleri de Niğbolu'ya ulaşıp kalenin muhasara­
sına katıldılar. Niğbolu komutaru Doğan Bey, teslim tek­
lifini reddedip, kaleyi savunmak için tertibat aldı. Niğbolu 
Kalesi son derece müstahkem bir rrıevki>di- Haçlılar bir­
kaç hafta boyunca kaleyi muhasara ettiler. "Türkler, is­
ter gelsin ister gelmesin, önümüzdeki yaz Suriye'deyiz. 
Beyrut, Yafa ve diğer şehirleri Miislümanlar'dan kurta­
np, Kudi.5'ü ve Hristiyanlığın bütün mukaddes şehirle­
rini fethedeceğiz" diyorlardı. 

Bu sıralarda İstanbul ~tmasıyla uğraşan Yıklınm 
Bayezid, Haçlı ordusınıun hudıı:lu geçtiğini duyar duy-
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maz kuvvetlerini Edirne'de toplayıp düşmanın üzerine 
yürüdü. Sultan, lakabırıa uygun bir şekilde yıldınm gibi 
hareket ederek Niğbolu'ya 6 saatlik bir mesafeye kadar 
geldi. Osmanlı öncüleri, sultana kalenin büyük bir düş­
man ordusu tarafından sanldığı haberini getirdiler. 

İki ordu 25 EyiUI13%'da Niğbolu Kalesi önlerinde 
karşı karşıya geldiler. Osmanlı ordusunun mevcudu 60 
bin kadardı. Çok kısa süre içinde hazırlanmak zorunda 
kalan sultan, Anadolu birliklerinin 1amamını Rumeli'ye ge- . 
çirememişti. Sırp Kralı Lazareviç, bu muharebe de met­
busu Yıldınrn Bayezid'i yalnız bırakmamışb. Avrupa'dan 
binbir çeşit insanı bünyesinde banndıran Haçh ordusu 
ise yaklaşık 150 bin kişiden oluşmakta!,dı. Sayı üstünlü­
ğüne rağmen Haçlılar arasında ordunun sevk ve idaresi 
hususunda büyük bir karmaşa vardı. 

Yardım toplamak için Anadolu'ya geçtiğini düşündük­
leri Yıldınrn Bayezici'in aniden karşıianna çıkması Haçlı 
karargWxla büyük şaşkınlık yaratmış ve Osmanlılar'la 
ne şekilde harp edileceği meselesi komutanlar arasında 
ihtilaf çıkmasına sebep olmuştu. Haçhlar, şaşırmalanna 
rağmen "Gök yıkılsa mızraklanmızla tutanz" diyecek ka­
dar da zafer kazanacakianna ernindiler. 

+ Sonı ll: Niğbolu Muharebesi'nde 
Haçlılar nasıl mağlup edildi? 

O!rnarılı savaş ı.deıini ı,ekırrlan lien Kral Sigisnnl'un 
karşı çıkmasına rağmen galibiyelin şanını kimseye bırak­
mak istemeyen Fransızlar, herkesten önce muharebe 
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~ ablarak Osmanlı saflannı yarmaya başladılar. 
Tam da Osmanlı padişahını yakalamak üzere olduklannı 
düşündükleri anda Yıldınrn Bayezid'in sürpriziyle karşılaş­
blar. Klasik Türk savaş taktiğiyle etraflan çevrilen Fransız 
şövalyelerinin büyük kısmı Osmanlı kılıçianna yem oldu, 
kalanlan da esir edildi. Muharebenin nasıl sonuçlanaca­
ğını tahmin eden Mircea muharebe alanını terketti. Ar­
kasından Macar ordusunun her iki kanadı da bozulmaya 
başladı. Bu arada Fransızlar'ın işini bitiren Osmanlılar bü­
tün kuvvetleriyle Macar ordusunun üzerine abldılar. Si­
gismund, ihtiyat kuwetierini ve haia emri altında bek­
leyen merkez birliklerini savaş meydanına sürdü. Arbk 
düşmanın iyice tükendiğini gören Yıldınrn Bayezid, taze 
Sırp güçlerini ve kendi ihtiyat kuwetlerini ileri sürerek 
rakibinin hamlesine karşılık verdi. Yolda Kudüs' e kadar 
ilerleyeceğini söyleyen Sigismund, savaşı kaybettiğini an­
ladı ve rnaiyetincleki bazı Almaniann direnci sayesinde 
Tuna'da bekleyen küçük bir gemiye binerek canını kur­
tarabildi. Kurtana olarak yola çıkan Macar Kralı, Cene­
viz ve Venedik gernileri eşliğinde Çanakkale Bağazı' nı, 
Osmanlılar'ın Niğbolu'da esir alıp Boğaz'ın her iki ya­
kasına dizdikleri Haçlı askerlerinin feryatlannı dinleyerek 
geçip, İstanbul'a bir savaş kaçağı olarak girdi. 

Nicolae Jorga, Osmanlı ordusunu oluşturan birlikle­
rin tam bir bütün teşkil ettiğini, buna karşılık Haçlı or­
dusunda Bab'nın savaş gelenekleri ile Macar-Romen 
savaş geleneklerinin bir türlü bağdaşbnlamadığını ve 
bunlann aralanndaki rekabetin savaşın kaderini tayin 
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ettiğini belirtir. Son büyük Haçlı Seferi olarak nitelendi­
rilen 1396 seferinin çok acı bir ınağlubiyetle sonuçlan­
ınası Avrupa'da büyük yankılar ı.ıyandırdı. Osmanlılar 
hakkında pek çok eser neşredildi. Niğbolu tutsaklan­
nın fidyeyle kurtanlması meselesi yıllarca Avrupa ka­
muoyunu meşgul etti. 

Esirlerin arasında Koıkusuz Jean diye anılan Fransız 
hanedanından Nevers Kontu Jean Sans Peur da vardı. 
Kudüs'te bir Haçlı Korttiuğu kurma hayalleri ile yola çı­
kan Jean neye t.ıWadığıru anlayaınamıştı. Osmanlılar, 
esir alınan Fransız asilzadeleri için yükiU miktarda fidye 
istediler. Fransızlar, ancak yeni vergiler koyarak ve kili­
selerde yardım toplayarak istenen fidye parasını topla­
yabildiler. 

Yıldınm Bayezid, Niğbolu'da ~ galibiyede 
islam alemi nezdirrle bOyilk bir itibar kazandı. Ömllikle 
Anadolu'da Osmanblar'ın nUfuzu son derece artb. Mu­
harebeden kısa silre sonra Mısır'a giden Osmanh elçileri 
MemiUk Sultanı Berkuk'a, Yıldının'ın kıymetli hediyeleri­
nin yanı sıra Niğbolu'da tutsak alınan Frenk esirlerini de 
surxlu. Niöbolu'da ı.mularxlan daha kolay ve kati bir başan 
elde eden Yıldının'ın kendine gOveni hayli artb ve o gU­
venle 1402'de Asya cihangiri Tnnur'un karşısına çıkb. 

+ Sonı 12: istanbul nasıl abluka altına 
alırub? 

Bir ıaı:nanlar Doğu'yu ve Bab'yı demir pençeleıi ara­
sında tutan Bizans imparatorlan; I. Murad'a tabi olup, 
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Anadolu seferlerinde Osmanlı ordusunda yer almışlardı. 

I. Bayezici zamanında Bizans Ozeıindeki Osmanlı baskısı 
son derece ağırlaşb .. 

Osmanlı Sultanı için önemli olan Bizans' ı kimin yö­

nettiği değil, tahtta oturan kişinin kendi emirlerine mut­
lak surette itaat etmesi}di. Yıldınm, ilk olarak, 1390'da, 
kardeşi Sa= ile birlikte isyan eden Andronikos'un oğlu 
VII. Ioannes'in tahta geçmesini sağladı. Midilli'ye kaçan 
Manuel, iki başansız darbe girişiminden sonra 17 Ey­
lül 1390'da İstanbul'a girip rakibini kaçırdı ve babası V. 
Ioannes'i tekrar tahta çıkardı. YOClınrn Bayezid, Marıuel'in, 
yıllık haraç vermeyi ve belli miktardaki askerle seferlerde 
sultanın hizmetinde bulunmayı kabul etmesi üzerine taht 
degişikliğini onayladı. 

Sultanın Anadolu'da seferele bulunmasından istifa­
deyle, İstanbul'u yaklaşan tehlikeden korumak için yeni 

bir kale yaptıran ve şehir surlannı tamir ettiren V. loan­
nes, Yıldınm Bayezici'in tehditleri karşısında, bütün yap­
bklannı kendi elleriyle yıkmak zorunda kaldı. Az sonra 
İmparator Ioannes'in ölmesi üzerine, hala sultanın hiz­
metinde bulunan Manuel Bursa'dan kaçarak babasının 
tahtına oturdu. Bu davraruşa sinirlenen Yıldınm Bayezici, 
yeni imparatordan eski tabiyet şartlanru yerine getir­

mesini, ayrıca şehirde bir MOslüman rrıııhallesi kurma­
sını, cami inşa etmesini ve şer'i bir mahkeme tesis et­

mesini istedi. 

Manuel, Yıldınm Bayezici'in şart1annı yerine getir­

meyince Vezir Çandarlı Ali Paşa idaresindeki Osmanlı 
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kuvvetleri 1391'de Istanbul surlan önünde mevzilendi. 
Surlan yıkacak güç ve l:ıO!,Wdükte toplann olmayışı, Os­
manlı donanmasının henüz zayıf ohnası yüzünden şehrin 
deniz tarafından yardım almasının önlenemeyişi, doğuda 
ve babcia ardı arkası gelmez savaşlar gibi sebeplerle, Os­
manlı tarafında bu ilk muhasaranın uzun süreli bir ablu­
kaya çevrilerek şehrin açlıktan teslim olmaya zorlanması 
kararlaşbnldı. Y ıldınm'ın Osmanlı tarihinde ilk defa ola­
rak lstanbul'u kuşatması Avrupa'da büyük heyecana se­
bep oldu. 

Manuel, umudunu Avrupa'dan gelecek yardıma bağ­
lamışb. Yıldınm Bayezid, bu arada Silivri'yi alarak, bu­
rayı eski imparator vn. loannes'in idaresine verdi ve 
onu Manuel'e karşı kullanmaya çalışb. 1393'te şehir 
halkı lle milzakerelere girişen Çandarlı Ali Paşa, onlara, 
Ioannes'i tekrar hükilmdar yapbklan takdirde sultanı mu­
hasaranın kaldınJmasıtıa razı edeceğini söyli.iyordu. Ara­
daki savaşa rağmen 1393-1394 kışındaki Serez toplan­
hsına kablan Manuel, Yıldınm Bayezici'in niyetini daha 
yakından gördü ve başta Venedik olmak üzere Bab'dan 
yardım taleplerini artbrdı. Sultan ise 1394'te lstanbul'a 
yönelik baskısını yo!Jınlaştırdı. Büyük bir Haçlı ordusu­
nun Bizans'ı kurtarmak için harekete geçmesi bile Os­
manlı ablukasının tam olarak kaldınlmasını sağlayamadı. 
Yıldınm Bayezid, Ni~bolu'daki savaşta kazandığı galibi­
yetle, Manuel'in son umutlannı da toprağa gömdü. İm­
parator, Sultan Bayezid'in bütün şartlannı yerine getir­
meyi kabul etti. 
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Yılclınm Bayezid, İstanbul'u almaya kararhydı ve 
Niğbolu zaferinden sonra Bizans' ı tamamen çökertmek 
için hazırlıkianna hız verdi. Osmanlılar'ın 1396'da Şlle 
Kalesi'ni fethetmeleriyle Bizans'ın Asya'daki varlığı sona 
erdi. İmparator Manuel'in elinden, surlarm ardırıda ça­
resizce, dindaşlanndan gelecek yardımlan beklemekten 
başka bir şey gelmiyordu. Ne var ki Ortodoks geleneğe 
son derece bağlı olan Moskova Knezliği'nde blle, I. Va­
sily, "Bizim bir kilisemiz var fakat imparatorumuz yok" 
diyerek Rus kiliselerinde Bizans imparatoru'nun adının 
anılmasını yasaklamış, güney:len yükselen feryada ku­
laklannı tıkamışb. 

Vll. loannes'in Bizans tahb üzerindeki hukukunu 
Fransa Kralı VI. Charles' e satmaya çalışbğı günlerde Ma­
reşa! Boucicaut, Fransız, Ceneviz ve Venedik gemllerin­
den oluşan bir fllo lle İstanbul'un yardımına geldi. Ancak 
bu yardım birliği, Bizans için yeni bir umut olsa da asla 
çare değlldi. Boucicaut, bazı Türk gemllerini yakmak ve 
İzmit Körfezi yakınlannda taianJarda bulunmaktan başka 
bir şey yapamadı. Fransız mareşalinin telkinleriyle Joan­
nes lle hanşan İmparator Manuel, tahb bu eski düşma­
nına bırakıp Bab'dan daha fazla yardım getirmek üzere 
10 Aralık 1399'da Boucicaut'la birlikte şehirden aynldı. 
İmparator, Avrupa saraylannda mevkiine yakışır törenler 
ve vaatlerle karşılanırken, Osmanlı askerleri her an şehre 
girmeye hazırlanıyordu. Ancak tam bu sıralarda Osmanlı 
sınırlannın doğusunda Tirnur'un belirmesi, İstanbul'un 
Osmanlılar'ın eline geçmesini önledi. 
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+ Soru 13: Anadoluhisan ne zaman inşa 
edildi? 

İstanbul abluka altına ahndığında, Osmanhlar, Galata 
Kulesi'nin sağırxlaki tepeye yerleşerek Pera Cenevizlileri' ni 
de denetlerneye başlamışlardı. Yıldırım Bayezid, 1398'de 
Boğaz'ın Asya tarafında Anadoluhisan ve Göksu ile 
Marmara'nın Avrupa kıyılanna Büyük ve Küçük Çek­
mece kalelerini yapbrarak Bizans'a ulaşan deniz yohınu 
da kontrolü altına ahnaya çalışb. İşin garip tarafı, Gü­
:rmce Hisarda denilen Anadoluhisan, Cenovah Di Negro 
ailesinden bir mimara yaptınlmıştı. 

+ Soru 14: Timur kimdir? 

Timur büyük bir imparatorluk kurarak, Anadolu' dan 
Çın'e kadar olan sahada kendisinden yaklaşık iki asır 
önce esen Moğol fırtınasının bir benzerini tekrarlamış, 
dünya harp tarihinin en büyük komutanlanndan biridir. 
1336'da Maveraünnehir'de Banılas aşiretinin önde ge­
len bey ailelerinden birinin çOCI.I!)ı olarak doğan Tnnur, 
1370'e gelirxliWnde bu bölgeye hakim olrmıştu. Daha 
sonra hakimiyet sahasım Çın'den Suriye'ye, Rusya içle­
rinden Hindistan'a kadar genişletti. 1405'te Çın'e bü­
yük bir sefer clüzerılerken öldü. 

Timur'un ait olduğu Barulas ~ Mogolların bir aşi­
retidir. Tnnur'un ~devlet de teşkilat, askeri sistem 
ve hukuki yapı (~Han Yasası'ru uygulamıştır) bakı­
mından Moğol devletleriyle benzerlikler gösterir. Ancak 
Timur'dan önce ~'in soyundan gelenler tarafmdan 
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kurulmuş oları Çağatay Devleti Türkleşmişti. Hatta Ça­
ğataylılann diğer Moğollar'la yazışmalannda birbirlerine 
melez (karaunas) ve haydut (çet) diye hitap ettiklerini bi­
liyoruz. Bu yüzden Tırnur da, bultmduğu bölgedeki di­
ğer Moğollar gibi Türk kültürünün derin tesiri altında kal­
mışb. Sarayında Türkçe konuşulmakta ve Tıirk adet ve 
gelenekleri uygulanmakta)dı. Bu yüzden bazı tarihçiler 
Timur'u Türkleşmiş Moğol olarak nitelerler. 

+ Soru 15: Tımur neden Anadolu'ya yöneldi? 
ArıOOolu' dan Hirxlistan'a kadar uzanan salıOOa kısa zar 

manda ~bir imparatorluk kuran Tırnur, Selçuklular'ın 
ve İlhanhlar'ın varisi sıfatıyla Anadolu'daki devlet ve beylik­
leıin kerxlisine tabi olmasıru istiyordu. Ayrx:;a Osmanhlar'ın 
kendi topraklanna fazJa yaklaşmasından dolayı da rahat­
sızlık dı.ıyt.;Qidu. Tırnur'ın bab seferi sadece Osmarılılar'a 
yönelik değildi. Uzun zamandır ihtilaflı olduğu Memlük 
Devleti'ni işgal etmek için Sultan Berkuk'un ölümü de 
ona bir fırsat yaratmışb. Bu dönemde Yıldınm'ın fetih­
leri yüzünden Osmanlılar lle Mernlükler'in arasının açıl­
ınası da Timur'un işini kolaylaşbrdı. 

Tırnur, Bağdat' ı ele geçirip batıya doğru ilerlemeye de­
vam edince, Celayirli hükümdan Ahmed ve Karakoyunlu 
Devleti'nin reisi Kara Yusuf, Osınanh İmparatorluğu'na 
sığınclı. Bu iki hükümdann durumu, Tırnurlular lle Os­
manlılar arasında sert yazışınalara sebep oldu. Anadolu 
beyliklerinden topraklan Osmanlılar tarafından fethedi­
lenlerin beylerinin Tırnur' a sığınrnası ve Osmanlılar' a 
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vergi veren Erzincan Fmiri Muttaharten'in de Timur'un 
himayesine girmesi iki tarafın arasını iyice açb. Bu arada 
Osmanlılar'ı durdurmak isteyen Bizans, Venedik ve Ce­
neviz de Tırnur'u Osmanlılar'a karşı kışkırbyordu. 

+ Soru 16: nmur'un Birinci Anadolu 
seferi nasıl neticelendi? 

Tırnur batıya d<:l!)u harekete geçtiğinde Osmanlılar, 
Memlükler, Al1ınordu ve Kadı Burhaneddin Ahmed Bey­
liği arasında ona karşı bir ittifak oluşturulmaya çalışıldı. 
Kadı Burhaneddin Ahmed'in ölümü ve Yddının'ın doğu­
daki fetihleri yüzünden Osmanlılar lle Memlükler'in ara­
sının açılması yüzünden bu ittifak aksadı. Bu durumdan 
faydalanan Tırnur önce Al1ınordu'yu, ardından Memlük­
leri, daha sonra da Osmanlılar'ı mağlup etmiştir. 

Erzincan'ın kirnin hakimiyeti albnda olduğu mese­
lesi yüzünden yapılan sert yazışmatarla iki devletin arası 
iyice açılmışb. Osmanlı topraklanna giren Timur, 18 
günlük bir kuşatmanın ardından .10 Ağustos 1400'de 
Sivas' ı teslim aldı. Kaleyi savunan 4000 askeri kan dök­
memeye söz verdiği için diri diri toprağa gömdürdü ve 
şehri de yakıp, yıktı. Böylece, Osmanlılar'a gözdağı ve­
riyordu. Sivas'ın ardından Malatya'yı da ele geçiren Ti­
mur, Osmanlı topraklanndan çıkarak Memlükler'in üze­

rine yürüyüp, Suriye'yi işgal etti. 

Sivas'a yardım edemeyen YOClınm, Tırnur'un Suriye'ye 
inmesi üzerine onurda işbirliği yapan Muttaharten'i ce­

zalandırmak için harekete geçti. Erzincan ve Kernah'ı 
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ele geçirdi. Bu hadiseler iki devletiri arasını iyice açtı. 
Bundan sonra iki devlet arasında banş görüşmeleri ol­
duysa da, bir netice çıkmadı. Timur kanşıklık içerisinde 
bulunan Çin'e sefere çıkmadan önce, arkasında Yıldı­
nın gibi birini bırakmak istemiyordu. Kendisi Çin sefe­
rindeyken Yıldınm Bayezici'in babdaki topraklannı işgal 
edebileceği endişesini taşıyordu. Ancak Osrnanlılar'ın, 
Hristiyanlar'a karşı savaşbklan için edindikleri saygınlık­
tan dolayı, bu seferi ağırdan aldı ve kabul ederneyeceği 
teklifler ileri sürerek, savaşın suçunu Yıldınm'ın üzerine 
yıkmaya çalışb. 

+ Soru 17: Ankara Savaşı nasıl cereyan etti? 
Yddınm, Timur'u karşılamak için Tokat civarlanna 

gitmişti. Timur ordusunun daha kalabalık olmasına rağ­
men, süvarilerinin fazlalığı yüzllnden piyade ağırbklı Os­
manlı ordusu karşısında dağhk bölgelerde savaşın aley­
hine olacağını düşünerek Tokat civarında bir savaşı kabul 
etmedi. Piyade ağırlıklı Osmanlı ordusunu yormak için 
Kayseri-Kırşehir yoluyla Ankara'ya geldi ve kaleyi kuşatb. 
Osmanlı ordusu da Tırnur'u takip ederek Çubuk Ovası'na 
indi. Timur'un ordusu daha önce geldiğinden dinlenmiş 
ve su kaynaklanna da hakim olmuştu. Osmanlı ordusu 
yorgunrlu ve susuz kalrnışb. Ayrıca Timurluların gönder­
diği casuslar, Osmanlı ordusundaki Kara Tatarlan savaş 
esnasında kendi taraflarına geçmeye razı etmişti. 

28 Temmuz 1402'de Çubuk Ovası'nda karşılaşan 
iki ordunun sayılan birbirinden oldukça~· Osmanlı 
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ordusu 70 ile 90 bin kişiden oluşurken, Tırnur'un ordusu 
160 bin kişiydi. Tırnur'un ordusunun çoğu süvariydi ve 
önemli sayıda zırhlı birlikleri vardı. Ayrıca Anadolu as­
kerinin o zamana kadar görmediği 30'dan fazlafilde 
bu orducia yer alıyordu. Osmanlı ordusunun önemli bir 
kısmı Ise piyadeydi. Savaşın başlangıcırxla Osmanlı kuv­
vetlerinin yaptığı şiddetli saldın, filler ve zırhlı birlikler ta­
rahndan durduruldu. 

Savaş devam ederken Kara Tatarlar'ın ve Anadolu 
beyliklerine ait askerlerin karşı tarafa geçmesi Osmanlı 
ordusunun bozuhnasına sebep oldu. Bunun üzerine sa­
vaşın kaybedildiğini gören şehzadeler de, kuwetlerini 
alarak harp sahrasından ayrıldılar. Yıldırım çekilme tek­
liflerini reddederek yanındaki 3000 kişi ile savaşmaya de­
vam etti. Ancak koskoca bir ordu karşısında yapacağı bir 
şey olmadığından sonunda esir düştü. Savaşın ardından 
Tirnurlu kuvvetleri Anadohı 'yu işgal edip, Osmanlı baş­
kenti Bursa'yı yağınaladılar. Bir sUre Anadolu'da kalan 
Tirnur 1344'te Hrisliyanlar'ın eline geçmiş Aşağı İzınir'i 
alarak Aydınoğullanna verdi. Bu hareketiyle kendisinin 
de gazi olduğunu ve Osınanlılar'ın alamadığı bir yeri na­
sıl ele geçirdiğini göstermek istemişti. 

Timur, dUnya harp tarihinin en büyük dahilerinden 
biridir. BiiyOk bir stratejisttir. Bu savaşta Osmanlı kuvvet­
lerini arkasına takıp yorarak, kendi ordusunun özellikle­
rine uygun bir yere çekmesi, onun komutanlık dehasıru 
gösterir. Osınanlılar daha önce birçok devleti rahatlıkla 
rnağlup etmişlerdi. Ancak bu sefer karşılarında bir cihan 
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fatihi vardı ve Osmanh İmparatorlı.ığu'mın gücü, o dö­
nemde Timtu''un ordusunu mağlup edebilecek ciüze)de 
değildi. Ttmtu' uyguladığı strateji He savaşı çok zorlan­
madan kazanmıştı. 

+ Soru 18: Yıldınm Bayezid demir bir 
kafese konuldu mu? 

Y ıldınm Bayezid esir düşünce, başlangıçta Tim tu' ta­
rafından iyi karşılandı. Ancak oğlu Çelebi Mehmed ta­
rafından kaçınlmak istenmesi üzerine, güvenlik tedbirleri 
artınldı ve Yıldınm demir bir kafese konuldu. Demir ka­
fes meselesi tarihçiler arasında tarhşma konusu olrnuş­
tlU'. Bu konunun tartışılmasırun sebebi devrin Timurlu, 
Osmanh ve Arap tarihçilerinin verdiği bilgiler arasındaki 
farklıhklardandı. 

Bazı tarihçiler demir bir katesin olmadığını, bunun bir 
tahbrevan olduğunu iddia ederler. Daha Osmanh döre­
minde yazılan tarih kitaplannda dahi (Örneğin: Hoca Sa­
deddin, Tacü't-Tevdrih), yazarlar padişahın içine düştüğü 

gun.ır kına dlU'umu örtbas ebnek için iki atın üzerirxleki cJe. 
mir kafese benzer bir tahtırevana konukl.uğunu ~­
dir. Ancak Fuad Köprülü'nün araştımıalarırı sonucunda 
tahbrevan diye bir şeyin olmadığı, Yıldınm Bayezid'in de­
mir bir kafese konulduğu kesinlik kazanmışbr. 

+ Soru 19: Yıldınm Bayezid nasıl öldü? 
Yıldınm Bayezici esir düştükten kısa bir mikldet sonra 

Akşehir'de öldü. Nasıl öldüğü meselesi tarbşmah konu-
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lardandır. Özellikle Fuad Köprülü ve Mtikrimin Halil Yi­
rıanç arasında Yıldınm'm nasıl öldü~ meselesi hararetle 
tartışılmıştır. Burıı.m sebebi de yukanda anlattığımız demir 
kafes meselesinde olduğu gibi devrin Timurlu, Osmanlı 
ve Arap tarihçilerinin farklı bilgiler venneleridir. Tımurlu 
tarihçiler, Yıldınm'm ölümü meselesinde sessiz kalırlar. 
Köprülü, onlann padişahın intihan meselesi hakkında 
bilgi vermemelerini Yıldınm'm, Timur tarafırxlan rencide 
edilmesini belirtrnek istememelerinden kaynaklandığını 
söyler. Bazı Osmanlı tarihçileri ile Çelebi Mehmed'in hi­
rrıayesini görmüş olan Arap tarihçi İbn Arabşah da, I. 
Bayezici'in eceliyle öldüğünü yazınaktadır. Bunlar da, pa­

dişahı intihar gibi İslfuniyet'te yasaklanan bir işi yapmış 
olarak göstermek istememişlerdir. Bu konulardan bahse­
derken, savaşta ve esareti sırasında Yıldınm'm yanmda 
bulı.mm~ bir askerin anlattıklanrıı kullanan Aşıkpaşazade, 
padişahın ~ zehiri içerek intihar ettiğini açıkça 
yazrrıaktadır. Ayrıca başka Osmanlı tarihleri ile bir kısım 
Arap ve Bizans tarihlerinde de Yıldınm'm intihar ettiği 
belirtihnektedi. Konu üzerinde geniş bir araştırma yapan 
Fuad Köprülü'nün ~sonuç da, Yıldınm Bayezici'in 
ölümünün intihar neticesinde olduğudur. 

• Soru 20: Anlımu Savaşı'nın Osmanlı 
tarihinin gelişimine etkisi ne oldu? 

Ankara Savaşı, Osmanlı tarihinin ilk dönemleri­
nin en önemli başansızlığıdır. Bu mağlubiyet yüzünden, , 
adım adım büyük zorluklarla kurulan Osmanlı Beyliği bö-
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lürıme ve dağılma tehlikesiyle karşı karşıya geldi. ll yıl 
boyunca Yılqınm'ın oğullan arasında devam eden mü­
cadelelerle dolu Fetret Devri, 1413'te Çelebi Mehrned 
tek başına bütün kardeşlerini ınağlup ederek tahta geç­
mesi ile sona ermiş olarak anlatılır. Ancak devletin bö­
lünme ve dağılma tehlikesinden uzaklaşması bu kadar 
kolay olmadı. Gerek hanedan üyeleri, gerekse Ana­
dolu beylikleri ve Balkanlar' ciarı gelen haçlı tehlikesi Os­
manlı İmparatorluğu'nu Çelebi Mehrned'den sonra da 
ciddi olarak tehdit etmeye devam etti. Halil İnalcık, Fet­
ret Devri'nin gerçek manada 1453'te İstanbul'un fethi 
ile bittiğini belirtmektedir. 

Tarihçiler genellikle Ankara Savaşı'nın sonuçlan ola­
rak Yıldınm döneminde ele geçirilen topraklann, ancak 
yıllar sonra tekrar ele geçirilebildiğini ve İstanbul'un fethi­
nin geciktiğini belirtirler. Yıldınrn zamanında Anadolu'nun 
büyük bir kısmı fethedilmişti. Bu topraklann çoğu elden 
çıktı ve ortadan kaldınlrnış beylikler tekrar kuruldu. Ay­
nca bu savaştan sonra Rumeli'de de, başta Selanik olmak 
üzere bir kısım Osmanlı topraklan kaybedildi. Yıklınm'ın 
fetllettiği yerlerin tarnamının Osmanlı İmparatorluğu ta­
rafından tekrar ele geçirilmesi, Yaiii.IZ Sultan Selim zama­
nına kadar sürdü. İstanbul büyük bir ihtimalle bu dönemde 
Osmanlılar'ın eline geçecekken, ancak 50 yıl sonra alı­
nabildi. Botürı bunlar olumsuz sonuçlar olarak görünür. 
Fakat Yıldınm zamanındaki geniş fetih hareketleri ince­

lendiğinde, bu durumun sağbklı bir gelişme ohnadığı anla­
şılmaktadır. Osmanlı Beyliği'nin ilk dönernlerinde fetihler 

175 



1000 Soruda Osmanlı İmparatorluğu 1 

tedrici olarak ve zamana yayılmış bir şekilde gerçekleşti­
ıilınişti. Ayrıca çok uygun şartlar oluşrnadıkça ve mecbur 
kalınrnadıkça Anadolu' daki diğer Türk beyliklerinin top­
raklarına miklahale edilmemişti. YıKiımn zamanında Müs­
lüman beyiiidere karşı y!irütülen mücadele, Osmanhlar'ın 
· "Gazi" kirııJiWnin diğer Miislürnanlar üzerindeki saygınlı­
ğını zedeledi. Ayrıca Osmanlı İmparato~'mın Doğu 
Anadolu'daki genişlemesi Memlükler ile aralannın açıl­
masına sebep olduğu gibi, Tırnur'un da Anadolu üze­
rine yürümesine davetiye çıkarmıştı. 

Osmanlı İmparatorluğu bu yenilgiden önemli dersler 
çıkardı. İyice kuvvellenene kadar geniş çaplı fetih hareket­
lerine bir daha girişihnedi. Özellikle Doğu Anadolu'dan 
uzak dunıldu. Ayrıca tahta aday hanedan üyelerinin sa­
yısının fazla olmasının ne tur karışıklıklara sebebiyet ver­
diği çok açık bir şekilde göıüklü. Bu yüzden "kardeş katli" 
bir süre sonra kanunlaşb. Yıne Fetret Devri'nde tahta 
çıkacak kişinin tayininde Rınneli' deki uç beylerinin oy­

nadığı ro~ padişahlann bu gruplann nüfuzunu zamanla 
azaltarak merkezi idareyi güçlendirmelerine sebep oldu. 
Bu yüzden de Türk aristokratlannın nüfuzu azaldı, on­
lann yerine devşirmeler devlet idaresinde önemli roller 
üstlendi. 

Timur'un gelişi aşiret geleneklerini tekrar canlan­
dırdı. Bundan dolayı Ankara Savaşı'ndan sonra Os­
manlılar, Kayı boyundan olduklannı ve Türklüklerini ön 
plana çıkardılar. Tımurlulardan daha i.istün olduklannı 

belirbnek için Oğuz şeceresinde önemli bir yere sahip 
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olan Kayı boyundan geldiklerini her vesileyle belirttiler. 
O dönemde yazılmış tarih kitaplannda bu husus vurgu­
landığı gibi, silah ve paralarm ilzerine de Kayı boyıınun 
damgası wnıldu. 

Osmanlı İmparatorluğu'nun ilk yıllannda TımlU''dan 
yerıilen darlıe imparatorluğun daha sonraki tarihi geli­
şimini derinden etkiledi. TımlU''un Anadolu seferi Os­
manlılar tarafından daima endişe lle hatırlandı. Çelebi 
Mehıned ve U. Murad devirlerinde Osmanlılar, TimlU''un 
oğlu Şahruh'un tepkisini çekmernek için ona itaat ettik­
lerini belirtip, hediyeler gönderdiler. Ankara Savaşı'nda 
uğranılan rnağlubiyetin iıleri, ancak İstanbul'un fethiyle 
kapatılabildi. TımlU' hadisesinin tesirleri XVI. ve XVU. 
yüzyıllarda blle görüldü. Babürlülerin önemli hükümdar­
lanndan Cihangir, atası TimlU''un Ankara Savaşı'ndaki 
zaferi dolayısı lle Osmanlılar'dan üstün olduklannı vur­
gulamışbr. 

• Soru 21: Osmanlı tarihçileri nmur'a 
nasıl bakarlar? 

Osmanlı tarihçileri TimlU''u adaletten yoksun, za­
lim bir şahıs olarak gösterirken, Yıldınm'ı da kibir ve 
glU'lU'a kapılmakla, devlet lleri gelenlerinin nasihatlerini 
dinlernemekle suçlarlar. T aıihçiler mensup olduklan dev­
leti yıkılmanın eşiğine getiren TimlU' hakkında zaman 
zaman ağır ifadeler kullanrnakla beraber, bu haclisede 
Yıldınm'ı hatalı bulmuşlar ve hadiseyi iılediği merkezi­
yetçi siyaset yüzünden ulerna ve bazı nüfuz gruplanru 
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incittiği için ona verilmiş bir ilahi ceza olarak görmüşler­
dir. Yıldınm'ı da suçlamakla beraber tarihçiler olumsuz 
bir Timur imajı çizmişler ve bu görüşleri daha sonraki 
yazarlar tarafından da benimsenmiştir. XIX .. yüzyıldan, 
itibaren milliyetçi fikirlerin Türkiye' de yaygınlaşması ile 
Timur' a bakış biraz müspetleşmişse de, genellikle Os­
manlı gözüyle bakılmaya devam edildiği için Timur'un 
imajı hala olumsuzdur. 

• Sonı 22: nmur, Altınordu ve Osmanlı 
devletlerine vurduğu darbeler 

. yüzünden Türk tarihinin 
gelişimine zarar verdi mi? 

Tarihçiler genel6kle Tunur'u, Altınordu Devleti'ne vur­
duğu darbeler yüzünden Ruslar)n güçlenmesine sebep 
olduğu, Osmanlılar'a vurduğu darbe yüzünden de Ana­
dolu birliğinin kurulmasına engel olduğu ve İstanbul'un 
alınmasını 50 yıl geciktirdiği için suçlarlar. Müslüman 
Türk devletierinin birbirlerini boşu boşuna yıpratbğını be­
lirtirler. Bu hadiselere Osmanlı gözü ile bakıldığından bu 
neticeye ulaşılması normaldir. Halbuki Türk tarihine göz 
abidığında büyük savaşiann çoğunun Türk devletlerinin 
kendi arasında meydana geldiği görülür. GökTürkler'le 
Türgişler arasında m~ gelen ve ilk defa iki büyük 
Türk devletinin karşılaşması olan Bolçu savaşlanndan 
itibaren Türk devletleri birçok defa harp meydanlannda 
karşılaşblar. Gaznelilerle Selçuklular Dandanakan'da, 
Osmanlılar'la Akkoyunlular Otlukbell'nde, Osmanlılar'la 
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Safeviler Çaldıran'da, Osmanlılar'la Mernlükler Mercida­
bık ve Reydaniye'de savaştılar. 

Timur, Albnordu tahtına geçmesi için Toktamış'a 
yardım etmişti. Ancak Harezm ve Güney Azerbaycan 
bölgelerine kimin hakim olacağı meselesinden iki dev­
let 1391'de Kunduzca ve 1395'te Terek'te savaşb. Her 
iki savaşta da büyük mağlubiyet alan Altınordu eski gü­

cünü kaybettiği için, bundan istifade eden Moskova 
Knezliği de yavaş yavaş büyüdü. Altınordu zayıfladıktan 
sonra 85 yıl daha ayakta kaldı. Yıkılınadan önce Ah­
med Han'ın Moskova seferinde, bu şehri alabilecek güce 

sahipti. Ancak bu sıralarda Altınordu-Lehistan/Utvanya 
ittifakı, Moskova-Kırım Hanlığı ittifakı ile mücadele edi­
yordu. Osmanlı İmparatorluğu da, Kırım Hanlığı yüzün­

den Altınordu'yu destekiemeği gibi, karşı ittifakayardım 
etmekteı,~li. Ahmed Han'ın 1480 Moskova seferi, Kırım 
Ham' nın, o seferdeyken başkentine saldırması yüzünden 
başansız olmuş ve bu seferin ardından Altınordu Dev­
leti, Kırım' dan yediği diğer darbelerle tarih sahnesinden 
çekilmiştir. Altınordu'nun bu trajik ortadan kakışma dik­
kat edilirse, bunda Kırım Hanlığı ve dolayısıyla Osmanlı 
İmparatorluğu'nun da rolü görülür. 

+ Soru 23: Timurlular Devleti'nin tarihteki 
yeri nedir? 

Ankara Savaşı'na genellikle Osmanlı gözü ile ha­
kıldığından ve mağlubiyetin acısı unutulmak istendi­
ğinden, Timur'un göçebe bir imparatorluk kurduğu 
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ve bu devletin de kısa bir süre sonra dağıldığı, ancak 
Osmanlılar'ın ma!:ilup olmalanna rağmen bu savaştan 
sonra kendileıini topariayıp 500 yıl daha sürecek bir 
cihan devletini meydana getirdikleri söylenir. Ancak 
Timur' tın kurduğu devlet kof bir imparatorluk değildir. 
Aynca isiarn Medeniyeti'nin en parlak Orünlerini ver­
diği Semerkant bölgesinde kurulduğu gözden kaçma­
malıdır. Tımur'tın kurduğu imparatorluğun Maveraün­
nehir bölgesindeki Iasmı XVI. yüzyılın başianna kadar 
devam etti. Torunlarından Babür'ün Hindistan'da kur­
duğu devlet de XIX. yüzyıl ortalanna kadar varlığını sür­

dürdü. Bugün Hindistan, Pakistan ve Bangladeş'te 300 
milyondan fazla Müslüman'ın bulunmasında en büyük 
rol Timurlulanndır. 

Timur İmparatorluğu sanıldığı gibi göçebe bir impa­
ratorluk da değildir. İsiam mimarisinin, edebiyatının en 
güzel eserleri bu sahada meydana gelmiş, başta astro­
nomi ohnak üzere birçok bilim dalında önemli çalışmalar 
yapıhnışbr. En büyük şairlerden Ali Şir Nevai ve astro­
nomi Uzerine yaptığı çalışmalardan dolayı ayda bir kra­
tere adı verilen Uluğ Bey'in bu imparatorlukta yaşadıklan 
habrlanırsa dunım daha iyi anlaşılır. Bazı bilim adam­
lan Tımurlular İmparatorluğu' ndaki bu faaliyetleri İsiam 
Rönesans' ı olarak nitelerler. Osmanlı İmparatorluğu'ntın 
bilim adarru yönünden ihtiyacı en çok bu bölgeden kar­
şılanmış, başta Ali Kuşçu ohnak üzere birçok alimi ülke­
lerine çekebilmek için Osmanlı padişahlan büyük mik­
tarlarda paralar vermişlerdir. 
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+ Soru 24: Yıldınm döneminin Osmanlı 
tarihindeki yeri nedir? 

Yıldınm Bayezid, babası I. Murad'ın Anadolu ve 
Rumeli'de vasallık bağlanyla oluşturduğu devleti, Yakın­

doğu islam anlayışıyla yönetilen merkezi bir imparator­
luk haline getirmek istemiştir. Kul sistemine ağırlık veri­
lerek, aristokrat TGrk ailelerinin devlet üzerinde nilfuzu 
sınıriandınimaya çalışıldı. Merkezi bürokrasi düzenlenip, 
geliştirildi. Sultanın vergilendirme konusundaki titizliği 

ve hazineyi dolu tutma arzusu daha bu döneme en ya­

kın kaynaklarda ısrarla vurgulanan ve eleştirilen bir ge­
lişme olarak göze çaıpar. Halil İnalcık, Yıldınm döne­
mini Osmanlı tarihinde ilk merkeziyetçi devlet teşebbüsü 
olarak gösterir. 

Yıldınm Bayezid devri, Osmanlı denizciliğinin geli­
şimi açısından da dikkat çeken bir dönemdir. Fırat'tan 
Tuna'ya uzanan sahada merkeziyetçi bir imparatorluk 
kurmak gayesiyle büyük siyasi ve askeri faaliyetlere gi­

rişen Yıldırun Bayezid, bu doğrultuda güçlü bir donan­
maya sahip olabilrnek için de bazı düzenlerneler yapb. 
1390'da Sarıca Paşa'yı Gelibolu sancakbeyi rütbesiyle 
tersaneyi ve donanınayı düzenlemekle görevlendirdi. 
Gelibolu'daki kale iki yeni kule eklenerek tahkim edildi, 
liman genişletildi. Burası Boğaz' dan gelip geçen gemiler 
için bir gümrük istasyonu haline getirildi. Ticart faaliyet­
leri zedelenen Venedik, Gelibolu'ya yönelik bir saldın dü­
zenledi. Gemilerde hizmet etmek üzere genç bekarlardan. 
deniz azaplan suufı kuruldu. 
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Carrlmığullan, A~gibi ~de~ 
albna alan Yıldınm Bayezid, kendi başianna hareket eden 
Türk korsanlannı da yeni bir düzenlemeye tabi tutarak 
korsan gemilerinin de katıldığı bir Osmanlı donanınası 
kurdu. Bu donanma 1391'de Adalar Denizi'nde boy gös­
tererek Sakız' ı ve bazı adalan vurdu. Osmanlılar'ın bu dö­
nemde denizlerdeki faaliyetleri, Venedikliler arasında ciddi 
rahatsızlık uyandınyordu. 1392'de Venedik'te, yeni ka­
dırgalarla denizlerde de kuwetlenen Yıldınm Bayezid'in, 
vasalı Il. Manuel'i de donanmaya çağırdığı, seferin yö­

nünün Sinop olduğu haberleri dolaşıyor, ancak yine de 
Osmanlılar'ın Venedikliler' e ait topraklara saldıracağın­
dan korkuluyor ve Bizans'ın her geçen gün sultana daha 
da bağımlı hale gelmesi endişeyle takip ediliyordu. Bu­
nunla birlikte 1399'da Sanca Paşa kumandasındaki Os­
manlı donanmasının Bizans'ın yardımına gelen Mareşal 
Boucicaut idaresindeki Haçlı donanmasına mağlup ol­
ması, bütün gayretiere rağmen donanmanın henüz iste­
nilen seviyeye getirilemediğin gösteriyordu. 

Y ıldınm zamanındaki geniş fetih hareketleri incelen­
diğinde, bu dururnun sağhklı bir gelişme olmadığı anlaşı­
lıyor. Osmanlı Beyliği'nin ilk dönernlerinde fetihler tedrid 
olarak ve zamana yayılmış bir şekilde gerçekleştirilmişti. 
Ayrıca çok uygun şartlar ohışmadıkça ve mecbur kalın­
maciıkça Anadolu'daki diğer Türk beyliklerinin toprakla­
nna müdahale edilmemişti. Yıldınm zamanında Müslü­
man beyliklere karşı yürütülen mücadele, Osmanlılar'ın' 
"Gazi" kimliğinin diğer Müslümanlar üzerindeki saygın-
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lığını zedeledi. Ayrıca Osmanlı İmparatorluğu'nun Doğu 
Anadolu'daki genişlemesi Memlükler He aralannın açıl­
masına sebep olduğu gibi, Timur'un da Anadolu üze­
rine yürümesine davetiye çıkarrnışb. 
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FETRET DEVRi 

+ Soru 1: Fetret ne demektir? 
Fetret kelimesi sözlokte "zaaf, gevşeme, gücünü ve 

tesiıirıi" kaybetme manaianna gelir. Dini literatürele "Fet­
ret" kelimesi Hazreti İsa ile Hazreti Muhammed arasında 
geçen döneme denilir. T asaiiiiUfta müridierin tarikat ada b 
ve erkanını yerine getirmede gevşeklik gösterdiği dönem­
ler "fetret" olarak adlarıdınlır. Siyasi tarihte ise devletlerde 
merkezi otoritenin zayıflayıp yönetim boşluğunun doğ­
dı.ıgu dönemlere "Fetret Devri" denilir. 

Osmanh 1arilıiOOe Yıklınm ~'in, Tımur'a 1402'de 
mağlup olup, esir düşmesinden Çelebi Mehrned'in bü­
tün kardeşlerini hertaraf edip tek başına Osmanlı tah­
tına çıkbğı 1413 yılına kadar olan dönem "Fetret Devri" 
olarak adlandınlır. Bu dönerne "Fasıla-i Saltanat", yani 

"Saltanat arası" da denilir. 
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+ Soru 2: Fetret Devri nasıl bafladı? 
Ankara Savaşı, Osmanlı tarihinin ilk dönemlerinin 

en önemli başansızlığıdır. Bu mağlubiyet yüzünden, adım 
adım büyük zorluklarla kurulan Osmanlı Beyfiği bölünme 
ve dağıhna tehlikesiyle karşı karşıya geldi. ll yıl boyunca 
Yıldınm'ın oğullan arasında mücadeleler devarn etti. 

28 Temmuz 1402'de Yıldınm Bayezid idaresindeki 
Osmanh ordusu Tırnur karşısında Osmanlı tarihinin en 
ağır mağlubiyetleıinden birisini alıyordu. Osmanlı or­
dusu daWJmış, sultan iki oğlu ile birlikte esir düşmüştU. 

Yıldınm'ın savaş~ kaçınayı başaran üç oğlu 
ise devletin birli~ sağlayacak durumda değildiler. 

Timur, Anadolu'dan ayrılırken Osmanlı İmparator­
luğu'nun tekrar eski haline gelmemesi için topraklannı 
parçalamıştı. Yıldınm zamanında ilhak edilmiş Anadolu 
beyliklerinin topraklarını eski bey ailelerine geri vermiş, 
üç Osmanlı şehzadesirıi de bulunduklan yerlerin emiri 

olarak tayin etmişti. 

~ Osmanh Imparatorluğu'nda dağıhna ve parça­
lanma gürxleme gehnişti. Yaklaşık bir asır süren bir müca­

dele sonunda oluşturulmuş olan devlette kaos vardı. Gele­
ceği belli değildi. Bu durum şehzadelerin kendi aralannda 
ve Anadolu beylikleri ile rn\ic:Meleye girmesine sebep ok:lu. 

+ Soru 3: Yıldınm Bayezid'in kııç ağlu vardı? 
Yıldınm'ın küçük yaşta ölenlerin haricinde yedi oğlu 

vardı. Ancak bunlardan Ertuğrul, Kadı Burhaneddin ile 
yapılan Kırkdilim Savaşı'nda ölmüştU. Yıldınm Bayezid, 
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Ankara Savaşı'nda esir olup, kısa bir süre sonra öldü­

ğünde, arkasırıda Süleyman, İsa, Musa, Mustafa, Meh­
ıned ve Kasım acilannda altı oglu kalmışb. 

Arıkara Savaşı'nın kaybedildiğini anlayan şehzadeleıin 
bir kısmı adamlanyla birlikte harp sahrasından kaçmış­
lardı. Yıldırun'ın büyük oğlu Emir Süleyman, Veziriazam 
Çandarlı Ali Paşa ve diğer devlet ileri gelenleriyle devle­
tin başkenti Bursa 'ya gelmiş ve buradaki devlet hazinesi 
ile arşivini alarak Anadoluhisan'na geçmişti. Bizans'a 
Rınneli'deki Osmanlı topraklannın bir kısmını bıraka­
rak aniaşan Emir Süleyman önce Gelibolu'ya, oradan 
da Edirne'ye gitti. Emir Süleyman, Edirne'de hüküm­
darlığını ilan etti. Ancak Anadolu'da da Şehzade İsa ve 
Mehıned Çelebi vardı. İsa Çelebi Bursa'yı ele geçirmişti. 
Mehrried Çelebi ise Amasya-Sivas-Tokat civarlanna ha­
kim olmuştu. 

Yıldırun'ın Mustafa ve Musa isimli oğullan Timur'a 
esir düşmüş, en küçük oğlu Kasım ise Emir Süleyman 
tarafından Bizans'a rehin verilmişti. 

+ Soru 4: Yıldınm oğullan niçin "çelebi" 
ünvanını ta§ırlar? 

Yıldırun'ın şehzadelerinin ilginç bir yönü bir kısmı­
nın Çelebi ünvanı ile anılmasıdır. Bu ünvan şehzade kar­
şılığı kullarulıruştır. y ıldınrn' ın Gerrniyan hanedanından 
Devlet haturda evli olmasından dolayı Musa, İsa ve Meh­
med Çelebi gibi şehzadelere bu ismin verildiği söylenir. 
Mevlana'nın kızı Mutahhare Sultan Gerrniyan beyi Sü-
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leyman bey Ue evlenmişti. Bu yüzden Yıldınm'ın çocuk­
lan Mevlana'nın tonın~u. Şehzadelere "Çelebi" ün­

vanı bu yüzden veriliniş gibi gösterilir. 

+ Soru 5: Şehzddeler arasındaki ilk 
çatışmalar nasıl meydana geldi? 

Başlangıçta Bursa ve civanna hakim olan İsa Çe-
lebi ve Amasya bölgesine hakim olan Mehmed Çelebi, 
Edirne'de bulunan a(Jabeyleri Emir Süleyman'ın hü­
kümdarlığını tanıyorlardı. Timur'un, ülkesine dönerken 
Musa Çelebi'yi serbest bırakması Uk mücadeleyi başlatb. ~ 

İsa Çelebi'yi rnağlup eden Musa, Bursa'yı onun elin- ~li 
den aldı. Bir süre sonra güçlenen İsa Çelebi, Timur'un 

1

'
1

1, . 

Anadolu'yu terketmesini de fırsat bilerek Bursa'yı geri aldı. 1 

Musa Çelebi, Karamanoğullan'na sığındı. İç Anadolu'ya 1' · 

hakim olan Mehmed Çelebi'nin Anadolu'yu paylaşma · 

önerisini İsa Çelebi kabul etmeyince bu sefer iki kar-

deş Ulubat civannda savaştı. Galip gelen Mehmed Çe- ı· . 
lebi 1 404'te Bursa'ya girerek hükümdarlığını ilan etti. 

· İsa Çelebi ise İstanbul'a kaçmıştı. Emir Süleyman'ın is-
teği üzerine Edirne'ye gönderildi. Emir Süleyman, İsa'yı \, 
bir ordu Ue Bursa'yı almaya gönderdi. Ancak İsa Çe- 1 
lebi başansız olarak Kastamonu bölgesine hakim olan \, 
İsfendiyaroğullan 'na sığındı. 1! 

Bir süre sonra Anadolu' daki diğer beyliklerle işbirliği 
yaparak tekrar sahneye çıkb ise de yine başansız oldu 
ve Karaman Beyliği'ne sığındı. 1406'daki son teşebbü­
sünde ise yakalanarak öldürüldü. İsa'nın öldüıülrnesi Ue 
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Menteşe, Aydın gibi beylikler Anadolu'ya hakim olan 
Çelebi Mehrned'in hilkümdarlığırıı tanıdılar. 

+ Sonı 6: Musa Çelebi Edirne'ye nasıl 
hakim oldu? 

Durumu takip eden Emir Süleyman, harekete ge­
çerek Bursa'yı aldı ve Ankara'ya doğru ilerledi. Çelebi 
Mehrned onun karşısında duramamışb. Ertesi yıl Çelebi 
Mehrned, Yenişehir'de Emir Süleyman lle karşılaştı, an­
cak yine yenilmekten kurtulamadı. İçinde bulunduğu zor 
durumdan kurtulmak için çare aradı. Karaman Beyliği' ne 
sığınan Musa Çelebi'yi yanına çağırdı ve bir miktar asker 
vererek onu Rumeli'ye geçirdi. Böylece Emir Süleyman'ın 
Anadolu'dan aynhnasıru sağlamaya çabşıyordu. 1409'da 
Rumeli'ye geçen Musa Çelebi buradaki Osmanlı askerle­
rinin kendisine katılması lle iyice güçlendi. Eflak ve Sırp 
kuvvetlerini de yanına almıştı. 

Emir Süleyman bu durum üzerine Rumeli'ye geçince, 

Çelebi Mehrned, Anadolu' daki topraklan tekrar ele ge­
çirdi. Bizans'ın desteğini alan Emir Süleyman kardeşi 
lle İstanbul yakınlannda karşılaştı. Sırplar' ın taraf değiş­
tirmesi üzerine ma~lup olan Musa, Eflak' a kaçtı. Kendi­
sini toparladıktan sonra tekrar Edirne'ye doğru yi1ıüdti. 
Yapılan savaşı yine kaybetti. Ancak bir yıl sonra tekrar 
Edirne Uzerine yi1ıüdU ve taraf değiştiren Rumeli beyleri­
nin sayesinde Edirne'yi ele geçirdi. Şehirden kaçan Emir 
Süleyman ise 18 Mayıs 1410'da Dilğüncü köyünde ya­
kalanarak öldUrüldti. 
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+ Soru 7: Çelebi Mehmed-Musa Çelebi 
arasındaki mücadelenin ilk 
safhası nasıl neticelendi? 

Musa Çelebi bu başansını Mehmed Çelebi'ye borçlu 
olmasına rağmen Edirne'yi ele geçirince onu tanımadı 
ve kendi hükümdarlığını ilan etti. Beylerbeyfiğe Rumeli 
uç beylerinden Mihaloğlu'hu, kadıaskerliğe Ise Şeyh 
Bedreddin'i getirdi. 

Rumeli'de durumunu sağlamlaştırrnaya çalışb. Emir 
Süleyman'a destek veren Sırplar'ın üzerine yürüyerek, on­
lan rnağlup etti. isyan eden Bulgarlar'ı sindirdi. Bizans'a 
verilmiş topraklan geri aldı ve 1411'de İstanbul'u ku­
şatb. Çandarlı İbrahim Paşa'yı daha önce verdikleri ver-
gileri isternek üzere Bizans'a gönderdi. Ancak İbrahim ~ 
Paşa İstanbul'da kaldı ve Bizans imparatoru Manuel'i, ~1. :'. 
Çelebi Mehmed ile temasa geçmesi için teşvik etti. Bi-
zans, Musa Çelebi'nin kuşatması altında sıkıştığı için 
Çelebi Mehmed'i Bursa'dan çağırarak, anlaştı ve onu \ 
Rumeli'ye geçirdi. Fakat Çatalca civanndaki savaşta ye- ! 
nUen Mehmed Çelebi kaçarak zor kurtuldu. Anadolu'ya J , 
geri döndü. Musa Çelebi ipleri eline geçirmişken, sert-
fiği yüzünden devlet ileri gelenlerinin önemli bir kısmı 
ondan yüz çevirdi. 

+ Soru 8: Çelebi Mehmed Osmanlı tahhnı 
nasıl ele geçirdi? 

Bu sırada tekrar Rumeli'ye geçen Mehmed Çelebi 
yine mağlup olmuştu. Rumefi beylerinin Musa Çelebi'den 
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uzaklaşıp, Sırplar'la işbirliği yaptığını öğrenince onlarla 
temasa geçti. Musa Çelebi'nin etrafında birkaç beyden 
başkası kalmamıştı. Evrenos Gazi'nin desteği ile tekrar 
Rumeli'ye geçen Çelebi Mehmed, üzerine gönderilen 
kuwetleri yenerek Edirne'ye doğru yüri.idü. Durumun 
vahametini gören Musa Çelebi ise şehirden ayrılarak R­
libe civanna gitti. Sonunda iki kardeşin ordulan Sofya'nın 
güneyinde Çamurlu-Ova sahrasında karşılaştılar. Musa 
Çelebi mağlup oldu ve yaralı olarak kaçtı. Ancak kısa 
bir süre sonra yakalandı ve 5 Temmuz 1413'te boğdu­
nıldu. Mehmed Çelebi de, Edirne'de kendisini tek hü­
kümdar olarak ilan etti. 

+ Soru 9: Düzmece Mustafa ne zaman 
taht mücadelesine başladı? 

Yıldınm'ın, Ankara Savaşı'nda esir düşmüş oğlu 
Mustafa Çelebi en ilginç şahsiyetlerden birisidir. Salta­
nat mücadelesine en son o katılmıştır. Tirnur tarafından 
esir alınarak Semerkand'a götürülmüştü. Tirnur'un ölü­
münden sonra serbest bırakıldı. Bir müddet Niğde civar­
Iarında bulundu. Daha sonra İsfendiyaroğlu'nun toprakla­
nna gitti, buradan da Rumeli'ye geçti. 1419'da Selanik 
taraflarında Mehmed Çelebi ile yaptığı savaşı kaybedince 
Bizans'a sığındı. Osmanlı tahtı için bir tehdit unsuru ola­
rak kaldı. Çelebi Mehmed, onun Bizans'ta tutulması kar­
şılığında yılık 300 bin akçe vermeyi kabul etmişti. Mus­
tafa Çelebi, Çelebi Mehmed hayatta olduğu müddetçe 
Urnni Adası'nda kaldı. 
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ÇeJelj Mehınerl'in 1421'de Edirne'de ölümü, Biıans'ırı 
elinde bulunan Yıldınm'ırı oğlu Mustafa'nın dınumu ha­
ber alıp, harekete geçmesinden korkulduğu için günlerce 
saklandı. Gerçekten de dınumu haber alan Mustafa Çe­
lebi harekete geçliginde bütün Rumeli'yi kısa slirede ha­
kimiyeti albna aldı. Ancak II. Murad'ırı yanındaki dev­
let adamlannın çabalanyla ordusu dağıtılarak maglup 
edildi. Mustafa Çelebi Eflak'a kaçmak üzere iken Kızıla­
ğaç Yenicesi'rıde yakalandı. Edirne'ye getirilerek 1422'de 
kale burctma asıldı. 

+ Sonı 10: Düzmece Mustafa Yıldınm 
Bôyezid'in oğlu mudur? 

Osmanlı tarihleri bu Mustafa Çelebi'nin Yıldınm'ın 
gerçek oğlu olmadığını iddia ederler ve onu Düzme 
veya Düzmece Mustafa diye adlandınrlar. Böyle dav­
ranmalan onun meşruiyetini kaybetmesi için yapılan 
propagandanın bir sonuaıdur. Düzmece Mustafa sahte 
bir şehzade değildir. Yıldınm Bayezici'in gerçek oğlu­
dur. Çelebi Mehmed'in onun için Bizans'a yıllık 330 
bin akçe vermesi onun gerçekten Yıldınm'ın oğlu ol­
duğunu ispatlayan bir dınumdur. Yıne tarihi takvim­
lerde de onun Yıldınm'ın gerçek oğlu olduğu açıkça 
belirtilir. 

Mustafa Çeleli, hakkırrla romarılar yazılan lir şehzOOedir. 
Abdullah Ziya Kozanoğlu, "San Benizli Adam" da, Yavuz 
Bahadıroğlu ise" Sahipsiz Saltanat"ında bu şehzadenin 
maceralannı romarılaşbrmışlar. 
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• Soru ll: Anadolu Beylikleri Fetret 
Devri'nde nasıl hareket ettiler? 

Fetret Devri'nden en çok faydalananlar arasında 
Anadolu Beylikleri de vardır. Yddınm tarafından ilhak 
edilmiş Aydın, Sanıhan, Hamid, Germiyan, Menteşe 
gibi beylikler bu dönemde istiklallerini tekrar kazanddar. 
Bağımsız durumda olanlar da Osmanlı topraldannı işgal 
ettiler. Fetret Devri mücadeleleri sırasında işlerine gelen 
şehzadeye destek vererek kargaşadan faydalanmaya ça­
lıştılar. Örneğin Aydınoğlu Cüneyd Bey bu politikayı en 
iyi uygulayanlardandı. Ancak her defasında kaybeden 
tarafta yer aldı. 

• Soru 12: Fetret Devri'nde Edirne'de tahta 
çıkanlar hükümdar değil midir? 

Fetret Devri gene1likle hlikümdarsız geçmiş bir devre 
olarak gösterilirse de Osmanlı tarihçilerinin bir kısmı bu 
dönemde tahtta önce Emir Süleyman'ın, sonra da Musa 
Çelebi'nin bulunduğunu zikrederler. Örneğin Anonim 
Tevdrih-i Al-i Osmanlar'da ve Lütfi Paşa Tarihi'nde 
önce Emir Süleyman' ın tahta çıkıp yedi yıl beylik, yani 
hükümdarlık yaptığı, ardından da Musa Çelebi'nin yak­
laşık 2.5 yıl tahtta bulunduğu ifade edilir. 

• Soru 13: Fetret Devri gerçek manada ne 
zaman sona erdi? 

Fetret Devri'nin 1413'te Çelebi Mehmed'in kar­
deşlerini hertaraf edip tahta tek başına geçmesiyle 
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bittiği genelde söylenirse de, bu tam olarak doğru 
değildir. Devletin bölünme ve dağılma tehlikesinden 
uzaklaşması bu kadar kolay olmadı. Gerek hanedan 
üyeleri, gerekse Anadolu beylikleri ve Balkanlar'dan 
gelen haçlı tehlikesi Osmarılı İmparatorluğu'nu Çelebi 
Mehmed'den sonra da ctddi olarak tehdit etmeye de­
vam etti. 

Yıldınm'ın sahneye en son çıkan oğlu Mustafa 
Çelebi önce Çelebi Mehmed, sonra da ll. Murad dev­
rinde saltanat mücadelesirte girişti. Özellikle n. Mu­
rad devrinde devlet Rumeli ve Anadolu olarak ikiye 
bölünme tehlikesini çok canlı olarak yaşadı. Mustafa 
Çelebi' den sonra da başka şehzadelerin faaliyetleri gö­
rüldü. Onun kadar etkili olamasalar da Osmarılı tahtını 
tehdit ettiler. I. Murad'ın oğlu Savcı Bey'in oğlu Davud, 
Balkanlar' da haçlılarla beraber Osmarılılar' a karşı hare­
ket etti, Bizans' ın himayesindeki Cafer ve İsmail isimli 
iki şehzade de n. Murad 'a karşı çeşitli faaliyetlerde bu­
lundu. Aynca Bizans'ın elinde bulunan şehzade Orhan· 
da İstanbul fethedilinceye kadar Osmanlı tahb için bir 
tehlike olarak kaldı. 

Fetret Devrinin ortaya çıkardığı meseleler İstanbul'un 
fethine kadar tam manasıyla ortadan kaldırılamadı. Za­
man zaman uçurumun kenanna gelindi. Osmanlı İm­
paratorluğu bölünme tehlikesi ve kargaşa ortamından 
ancak İstanbul'un fethi ile kurtulabildi. Halil İnalcık, Os­
manlı İmparatorluğu'nda fetret devrinin gerçek bitiş ta­
rihini 1453 olarak gösterir. 
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+ Soru 14: Fetret Devri'nin Osmanlı 
İmparatorluğu'nun tarihi 
gelişimine tesiri nedir? 

Fetret Devrinden önce Osmanlı beyliği kuruluş sü­
recini tamarnlamışb. Ancak Ankara Savaşı mağlubiyeti 
ve ardından ll yıl süren mücadeleler, devletin gelişi­
mini engelledi. Yıldınm zamanında Anadolu'nun büyük 
bir kısmı fethedilınişti. Bu topraklann çoğu elden çıktı 
ve ortadan kaldınlmış beylikler tekrar kuruldu. Ayrıca 
bu savaştan sonra Rumeli'de de, başta Selanik olmak 
üzere bir kısım Osmanlı topraklan kaybedildi. Yıldınm'ın 
fethettiği yerlerin tamamının Osmanlı İmparatorluğu 
tarafından tekrar ele geçirilmesi, Yavuz Sultan Selim 
zamanına kadar sürdü. İstanbul büyük bir ihtimalle bu 
dönernde Osmanlılar'ın eline geçecekken, ancak 50 yıl 
sonra ahnabildi. Bütün bunlar olumsuz sonuçlar olarak 
görünür. Fakat Yıkimm zamanındaki geniş fetih hare­
ketiert incelendiğinde, bu durumun sağlıklı bir gelişme 
olmadığı anlaşılmaktadır. Osmanlı Beyliği'nin ilk dö­
nemlerinde fetihler tedrlci olarak ve zamana yayılmış 
bir şekilde gerçekleştirilmişti. Ayrıca çok uygun şartlar 
oluşmaciıkça ve mecbur kahnmadıkça Anadolu'daki di­
ğer Türk beyliklertnin topraklanna müdahale de edil­
memişti. Yıldırım zamanında M!islürnan beyliklere karşı 
yürütülen mücadele, Osmanlılar'ın "Gazi" kimliğinin di­
ğer Müslümanlar üzerindeki saygınlığını zedeledi. Ay­
nca Osmanlı İmparatorluğu'nun Doğu Anadolu'daki 
genişlemesi Merrılükler ile aralarının açılmasına sebep 
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olduğu gibi, Timur'un da Anadolu üzerine yürümesine 
davetiye çıkanş oldu. 

Osmanlı İmparatorluğu bu yenilgiden önemli ders­
ler çıkardı. İyice kuwetlenene kadar geniş çaplı fe­
tih hareketlerine bir daha giıişilmedi. Özellikle Doğu 
Anadolu'dan uzak dunıldu. Ayrıca tahta aday hanedan 
Uyelerinin sayısının fazla ohnasının ne tür kanşıklıklara 
sebebiyet verdiği çok açık bir şekilde görüldü. Bu yüz­

den "kardeş katli" bir süre sonra kanunlaştı. Yıne Fetret 
Devrinde tahta çıkacak kişinin tayininde Rumeli'deki uç 
beylerinin oynadığı rol, padişahların bu gruplarm nüfu­
zunu zamanla azaltarak merkezi idareyi güçlendirmele­
rine sebep oldu. Bu yü2rlen de Türk aristokratlannın nÜ­
fuzu azaldı, onlann yerine devşirmeler devlet idaresinde 
önemli roller üstlendi. 

Ankara Savaşı ağır bir darbe olmasına rağmen Os­
manlı İmparatorluğu'nu yıkamamışb. Paul Wittek yıkı­
lan şeyin "imparatorluk hillyası değil, idealinin" oldu­
gunu söyler. 

+ Soru 15: Edirne ne zaman başkent oldu? 
Osmanlı İmparatorluğu'nun ana siyasi organizasyo­

nunu sağladığı bölge Rumeli'!,Kfi. Osmanlı İmparatorluğu 
Rumeli'de öylesine sağlam bir yapı kurmuştu ki, Fetret 
Devri'nde Anadolu topraklan çok kısa sürede elinden çı­
karken, burasının büyük bir bölümü elinde kaldı ve bu­
rası sayesinde varlığını sürdürebildi. Tırnur istilasından 
sonra Osmanlılar Rumeli'yi gerçek yurtlan saymaya baş-
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ladılar. Edirne de bu gelişmeler içerisinde başkent oldu. 
Tarih kitaplan 1360'lardaki fethinden sonra Edirne'yi 
başkent olarak gösteriyeriarsa da bu yanlıştır. Halil İnal­
cık, Ankara Savaşı'na kadar başkentin Bursa olduğunu, 
gaza faaliyetleri yüzünden Osmanlı hükümdarlannın de­
vamh olarak Edirne'de bulunmasından dolayı bu yanlış 
aniaşıimanın ortaya çıktığını belirtir. 
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ÇB ERt MEHMED VE DÖNEMİ 

+ Soru 1: Çelebi Mehmed. Orta Anadolu'da 
kimlerle mücadele etti? 

Çelebi MehınOO OObasırıırı sağlığırx:la Haziran 1399'da 
Amasya, Tokat ve Sivas' ı içine alan bölgeye vali olarak 
gönderilmişti. Ankara ınağlubiyetinden sonra, savaştan 
önce valilik yapiiğı bölgeye gelen Çelebi MehınOO, Amasya 
ve Tokat civanndaki Ti.irkınerıler'le mücadele etti. Kara 
Devletşah, İnaloğlu, Gözleroğlu, Köpekoğlu, Mezid Bey, 
Kubadoğlu ve Taşanoğullan gibi Türkmen beyleri, Tırnur 
istilasından sonra bölgede kendi hakimiyetlerini kurmaya 
çalıştılar. Fakat Çelebi Mehmed hepsini ınağlup ederek, 
hükümranlığını kabul ettirdi. Karşılığında da Türkmen 
beylerine, topraklannı mülk tirnar olarak verdi. 

Orta Anadolu'da hakimiyeti sağladıktan sonra Çelebi 
Mehmed, diğer kardeşlerine nazaran en zayıf dunımda 
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olmasına rağmen, zekası, miicadele azmi ve diplomatik 
kabiliyeti ile kardeşlerini alt ederek tahta tek başına çık­
maya muvaffak oldu. 

+ Soru 2: Çelebi Mehrned, Anadolu 
beylikleri ile nosıl mikodele ettr! 

Fetret Devri, Osmanlılar açısından kayıp bir dö­
nemken, Anadolu beylikleri bu kargaşadan kazançlı çık­
mıştı. Yıldınm tarafından ilhak edilmiş Aydın, Sanıhan, 
Hamid, Germiyan ve Menteşe gibi beylikler Ankara 
Muharebesi'nden sonra istiklallerini tekrar kazandılar. Ba­
ğımsız durumda olan beylikler de Osmanlı topraklannı 
işgal etmeye başladılar. Fetret Devri mücadelelerinde iş­
lerine gelen şehzadeye destek vererek kargaşadan fay­
dalanmaya çalıştılar. 

Çelebi Mehmecl tahta çıkınca Bizans, Snbistarı, Ef­
lak ve Mora prenslikleri, Osmanlı hakimiyetini ve vergi 
ödemeyi kabul ettiler. Sultan, Balkanlar' da durumunu 
sağlamlaştınnca Ankara Muharebesi'nden sonra canla­
nan Anadolu beyliklerini tekrar itaat altına almak için ha­
rekete geçti. Fetret Devri'nin önemli simalanndan İzmir 
Beyi Cün~ Bey, beyl@ni tekrar canlandırmışb. Çelebi 
Mehmed, 1414'te~Bey'imağlupedip, bütünBatı 
Anadolu'da Osmanlı ~ yeniden tesis etti. 

Osmanh Sultanı, kardeşi Musa Çelebi'yle mücadelesi 
5lla'ilrXla Bursa'yı kuşatıp, tahrip alen Karamanhlar'ı cezaJan. 
clırrnırlm önce Karcdeniz'in kuzeyindeki Carrlaroğullan'rıın 
üzerine yGrümek niyetind~. Fakat Candaroğullan Os-
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manlı hakimiyetini tanıyınca Çelebi Mehmed, Kara­
man seferine çıktı. Osmanlı hükümdan, seferden önce 
Karamanlılar'ın sırtlannı dayadıklan Memlük sultaruna 
hediyeler gönderip, onlann bu mücadeleye taraf olma­
sını önlerneye çalıştı. 

Osmanlı kuwetleri Mart 1415'te Konya'yı kuşatınca 
Karaınanlılar barış istedi ve yapılan antlaşmayla İsparta 
ve civan ile Saidili Osmanlı topraklanna katıldı. Çelebi 
Mehmed, 1417'cle tekrar Karaman seferine çıkarak Kır­
şehir ve Niğde'yi ilhak etti. 

+ Soru 3: Çelebi Mehmed. Rumeli'de ve 
Ege'de neler yaptı? 

Osmanlı Sultanı, Bab Anadolu seferi sırasında itaat 
etmeyen Kiklat adalanna Çalı Bey koroutasında bir do­
nanma gönderdi. Bunun üzerine harekete geçen Vene­
dik donanınası 29 Mayıs 1416'da Gelibolu'da Osmanlı 
donanmasını imha ve Çalı Bey'i şehid etti. 

Çelebi Mehmed, Karaman ve İstendiyar beyliklerini 
itaat altına aldıktan sonra, 1419'da Balkanlar'da Osmanlı 
hakimiyetini tehdit eden ve Macar Kralı Sigismund tara­
fından desteldenen Eflak Voyvodası Mircea üzerine se­
fere çıktı. Mircea, Osmanlı orousuna karşı koyamaya­
rak, teslim oldu. Eflak meselesi yilzünden Osmanlılar'la 
Macarlar karşı karşıya geldi. Osmanlılar Severin Kalesi'ni 
Macarlar'dan aldılar. Bunun üzerine bizzat sefere çıkan 
Macar Kralı Sigismund, Niş ile Niğbolu arasında Osmanlı 
kuwet1erini mağlup etti. 
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+ Soru 4: Şeyh Bedreddin İsyanı nasıl 
bastınldı? 

Musa Çelebi, Edirne'de idareyi ele geçirdiğinde döne­
min önemli alimlerinden Şeyh Bedrecklin'i kazasker olaıak 
tayin etmişti. Çelebi Mehmed kardeşini rnağlup edince, 
Şeyh Bedreddin'i görevinden aldı ve ona maaş bağlaya­
rak İznik' e sürdü. Şeyh Bedreddin, Börklüce Mustafa'yı 
Aydın ve civanna gönderdi. Börklüce Mustafa, bölgede 
geniş bir taraftar kitlesi toplayınca devlet için tehlike oluş­
turdu. Dururmın farkına varan Şeyh Bedreddin, İznik'ten 
kaçıp Kastamonu'ya gitti. İsfendiyaroğullan'ndan destek 
bulamayınca Dobruca'ya geçti. 

Osmanlı kuwetleri harekete geçerek Karaburun'da 
bulunan Börklüce Mustafa ve Manisa civannda bulunan 
Torlak Kernal'i ~up ettiler. Bayezid Paşa komutasın­
daki Osmanlı birlikleri de Rumeli'de Şeyh Bedreddin'in 
çevresindeki adamlan dağıtıp şeyhi ele geçirdiler. Sultan 
ulernadan bir meclis kurarak Şeyh Bedreddin hakkında 
karar vermelerini istedi. Ulerna, Şeyh Bedreddin'in öl­
düıiilmesine karar verdi ve Bedreddin Simavi 18 Aralık 
1416'da Serez'de asıldı. 

+ Soru 5: Çelebi Mehmed kardeşi Şehziide 
Mustafa'yı nasıl durdurdu? 

Fetret Devri görünüşte 14 13'te sona ermişti. Tırnı.oiu 
hükümdan Şahruh, Yıldınrn'ın, Ankara Muharebesi'nde 
esir düşen oğlu Mustafa Çelebi'yi serbest bırakınca taht 
mücadelesi yeniden başladı. Mustafa Çelebi, 1415 baş-
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lannda Trabzon'daydı. Rumeli'ye geçerek Mehrned 
Çelebi'ye karşı taht mikadelesine girdi. Niğbolu San­
cakbeyliği yapan Aydınoğlu Cüneyd Bey de Mustafa 
Çelebi'ye destek verdi. 

Mustafa Çelebi, 1416'da Selanik taraflannda Meh­
med Çelebi lle yaptığı savaşı kaybedince Bizans'a sığıhdı 
ve Osmanlı tahtı için bir tehdit unsuru olarak kaldı. Çe­
lebi Mehmed, ağabeyinin Bizans'ta tutulması karşılığında 
yıllik 300 bin akçe vermeyi kabul etti. Mustafa Çelebi, 
Çelebi Mehmed hayatta olduğu müddetçe Bizans tara­
fından Umni Adası'nda tutuldu. 

Çelebi Mehmed, hükümdaıiığının son yılını hasta ge­
çirmişti. En biiyük amacı oğlu Murad'ı tahta sağ salim 
geçirmekti. Bizans'ın elinde bulunan ağabeyi Mustafa, 
oğlu Şehzade Murad için tehlikeli bir rakipti. Bu yüzden 
devlet adamlan, Şehzade Mustafa'nın Yıldınm'ın gerçek 
oğlu ohnadığı, düzmece birisi olduğU dedikodusunu yay­
dılar. Bu haberlerle Mustafa Çelebi'nin taht üzerindeki 
meşruiyeti ortadan aldımıaya çalışıldı. 

+ Soru 6: Çelebi Mehmed devrinde 
Timurlular'la ilişkiler nasıldı? 

Osmanlı Sultanı tam herşeyi yoluna koymuştu ki, 
Timurlu tehlikesi tekrar kapıyı çaldı. Timur'un oğlu Şah­
ruh babasının öliimünden sonra tahta geçip ülkesinin 
doğusunda hlıkimiyetini tesis ettikten sonra, batıya yö­
neldi. Timur'un Anadolu'da tesis ettiği statükoyu Meh­
med Çelebi'nin bozmasına kızmıştı. Osmanlı Sultanı'na 
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yazdığı mektupta "Töre-i İlhani'ye aykın olarak kar­
deşlerini niçin öldürttüğünü" sordu. Çelebi Mehmed, 
Şahruh'a verdiği cevapta nasihatlerini kabul ettiğini, 
ancak atalannın problemlerini tecrübeyle çözdtiklerini, 
bir ülkede iki hükümdann bannamayacağını, Osmanlı 
İmparatorluğu'nun bölünmesinin düşmanlannın işine 
yaradığı ve Islam topraklannın Hristiyanlar'ın eline 
geçtiği, dOşmanlannın daima hrsat kolladığını" söyledi. 

Şahruh'un 1419'da batıya sefer hazırlıkianna başla­
ması Osmanlılar' ı telaşlandırdı. Karakoyunlularla ve Mem­
lüklerle işbirliği yollan ararxiı. Şahruh, Azeıbaycan'ı işgal 
ettikten sonra Çelebi Mehmed'e bir mektup göndere­
rek, Karakoyunlulan Osmanlı topraklanna kabul etme­
mesini istedi. Osmanlı Sultanı, Şahruh'a itaat etmekten 
başka bir yol bulamadı. 

+ Soru 7: Çelebi Mehmed'in Osmanlı 
tarihindeki yeri nedir? 

Osmanlı tarih kitaplan Çelebi Mehmed'i devletin 
barıi-i sanisi, yani ikind kurucusu olarak gösterir. Ger­
çekten de yaptığı işler incelendiğinde bu sıfatı hak et­
tiği görülür. 

Çelebi Mehmed, Arıkara Savaşı'nın ka~ gö­
rünce maiyeti ile valilik yaptığı Arnasya'ya kaçmıştı. Bu 
sırada on beş yaşında olan Çelebi Mehmed, diğer kardeş­
lerine nazaran asker ve devletin irnk.arılan bakımından en 
zayıf~- .Ancak zekası, mücadele azmi ve diplo­
matik kabiliyeti ile tahta tek başına çıkmaya muvaffak oldu. 

212 



Erhan Afyoncu 

Çelebi Mehmed'in buhınduğu Amasya ve çevresi 
Danişrnendli beyliğinin eski topraklan idi. Anadolu'nun 
fethi sırasında ilk gazi beyliğin kurulduğu bu bölgede gaza 
ruhu halA canlı idi ve dinamizm vardı. Bu durum Çelebi 
Mehmed'in fikri ve ruhi gelişimine oldukça tesir etti. Çe­
lebi Mehmed'i iktidara taşıyan yolda en fazla yardıma 
olan devlet adamlan Bayezici Paşa, Haa İvaz Paşa, Bi­
caroğlu Hamza Bey bu bölgenin insarılaıı>dıla. 

Fetret Devri sırasında "Sultan" ünvanını alan tek 
şehzade Çelebi Mehmed'dir. 1407'den önceki bir ta­
rihte bu ünvanı almıştır. Bu onun ufkunun genişliğini 
gösteren bir durumdur. 

Çelebi Mehmed ilk önce Amasya ve civanndaki 
Türkmenler'i itaat altına almak için uzun mücadelelere 
girmişti. Daha sonra yahuz fetret devrinde değil, tek ba­
şına Osmanlı tahtına geçtikten sonraki 8 yıllık hayabm 
da mücadele ile geçirdi. Öldüğünde vücudunda 30'a ya­
kın yara izi olduğu söylenir. 
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II. MURAD VE DÖNEMİ 

+ Soru 1: Celebi Mehmed kendisinden 
sonrası için ne hazırlıklar yaptı? 

Son yıllannda büyük oğlunun tahta çıkışını temin et­
mek için devlet adamlanna, çok iyi davranan Çelebi Meh­
med, Bizans'la da Mustafa Çelebi'yi bırakmaması için 
bir antlaşma yapmışb. Çelebi Mehmed'in 4 oğlu vardı. 
Büyük oğlu Murad Amasya' da, yaşça daha küçük olan 
Mustafa Çelebi de Hamidili'nde, yani İsparta'da sancak­
beyi idi. Diğer iki oğlu Yusuf ve Mahmud babalannın ölü­
münde çok küçüktüler. Çelebi Mehmed'in vasiyeti ye­
rine büyük oğlu Murad'ın geçmesi, Mustafa Çelebi'nin 
Anadolu'yu idare etmesi ve en küçük iki oğlunun da ha­
yatta kalabilmeleri için Bizans' a gönderilmesiydi. Bizans 
da Çelebi Mehmed'in kardeşi Mustafa Çelebi'yi serbest 
bırakmayacak ve şehzadelerin masrafı için de Bizans'a 
belli miktarda bir para verilecekti. 
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+ Soru 2: Celebi Mahmad'in ölümü nasıl 
saklandı? 

Çelebi Mehmed, 35 yaşındayken Haziran 1421 'de 
Edirne'de vefat etti. Suitanın ölümünün açıklanması son 
derece tehlikeli bir dun.nna yol açabilirdi. Bizans' ın elinde 
bulunan Şehzade Mustafa'nın durumu haber alıp, ha­
rekete geçmesinden korkuluyordu. Bu yüzden Çelebi 
Mehmed'in ölümü devlet adamlannın gayretleriyle 42 
gUn saklandı. Sultanın iç organlan çıkanlarak, cesedi 
Uaçlandı. Durumdan şüphelenen askerleri ikna etmek 
için ölü padişaha elbise giydirilerek, az ışık alan bir kÖ­
şeden askere gösterUrniş, askerin Ueri gelenleri içeri gir­
mek isteyince hekimbaşının hastanın yorulmaması yÖ­
nündeki sahte uyanlan Ue vaziyeti kurtanlrrııştı. 

+ Soru 3: ll. Murad tahta nasıl çıktı? 
Şehzade Murad'ın Bursa'ya doğru geldiğini haber 

alan devlet adarnlan, Anadolu'ya sefer olduğunu, padi­
şahın hastalığından dolayı önceden yola çıkacağını söy­

leyerek, eski Osmanlı başkentine doğru yola çıkblar. Çe­
lebi Mehmed, Bursa'da YeşU TUrbe'ye gömüldü. 

n. Murad, 1421 Temmuz'unun sonunda Bursa'da 
tahta geçtiğinde 18 yaşında bir gençti. Devlet Ueri gelen­
leri, yeni htikümdann amcası Mustafa Çelebi yi.izünden 
başkent Edirne'ye gidip cülOs merasirni yapmak yerine, 

zaman kaybetmeden, Bursa'da n. Murad'ı tahta çıkardılar. 

CUiustan kısa bir süre sonra gelen Bizans elçUeri n. 
Murad'ın tahta çıkışını tebrik etiller ve babasının vasi-
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yeti gereği küçük kardeşlerinin kendilerine verilmesini 
istediler. Ancak onlann bu talebini Veziıiazam Bayezici 
Paşa, "Müslüman eviadının Müslüman olmayanlar nez­
dinde terbiyesi şeriata mugayirdir", diyerek reddetti. Göz­
lerine mil çekilerek kör edilen bu iki şehzade 1429' da 
Bursa'da meydana gelen veba salgınında hayatlannı kay­
betmiştir. 

+ Soru 4: Çelebi Mehmed ölünce 
Anadolu'da neler oldu? 

Timur'un Anadolu'yu istilası ile kanşan ve dağılmaya 
yüz tutan Osmanlı İrnpaıatorlugu, Çelebi Mehrrıed'in gay­
retleri ile bir nebze kendisini toparlamışb. Ancak onun 
1421'deki ölümüyle Osmanlı ülkesi tekrar bir karga­
şaya gömüldü ve bölünmenin eşiğine geldi. Hem Os­
manlı tahtı için başka rakipler çıktı, hem de Karaman, 
Candar, Germiyan, Saruhan ve Menteşe gibi·· beylikler 
ayaklanarak Osmanlı topraklannı işgal ettiler. 1402'deki 
duruma geri dönülmüştü. 

n. Murad amcası ve kardeşiyle mücadelesini bitirdik­
ten sonra Anadolu' daki beylikleri itaat altına aldı. Ger­
miyanoğlu Beyliği' ni ise son beyinin ölümü üzerine, sa­
vaşa gerek kalmadan ülkesine kattı. 

+ Soru 5: Düzrnece Mustafa Rumeli'ye 
nasıl hakim oldu? 

Bizans da saltanat değişikliğinin ilk günlerindeki kar­
gaşadan istifade ederek, n. Murad'dan bir menfaat ko-
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parmaya çalıştı. Ancak bunda başanlı alamayınca n. 
Murad'ın amcası Mustafa Çelebi'yi, İzmiroğlu Cüneyd 
Bey Ue birlikte Gelibolu'da karaya çıkardı. 

Gelibolu'ya çıkan Mustafa Çelebi'ye geçtiği yerlerin 
halkı itaat etti. Kısa sürede Rumeli'deki halkın yanı sıra 
askerler de, onun padişahlığını tanıdılar. Rumeli'nin kısa 
sürede Mustafa Çelebi'ye Utihakının sebebi n. Murad'ın 
18 yaşında olmasıydı. Mustafa Çelebi' nin, Rumeli'de ha­
kimiyet kurdui;iu Bursa'da duyulunca Veziriazam Bayezid 
Paşa ona karşı gönderildi. Ancak Edirne yakınlannda Saz­
hdere denUen bataklık arazide iki taraf karşılaşbğında, ve-

. zirlazamın yanındaki kuwetler Mustafa Çelebi'ye kabldı­
lar. Bu hadise sonrasında Rumeli'nin önde gelen beyleri 
de gelerek onun etrafında toplandılar. Edirne ve Serez' de 
Mustafa Çelebi adına para bastınlclı. 

+ Soru 6: Osmanlı İmparatorluğu'nun 
ikiye ayniması nasıl önlendi? 

Osmanlı İmparatorluğu Fetret Devri'ndeki gibi Ana­
dolu ve Rumeli olmak üzere ikiye bölünmilştü. Rumeli'de 
durumunu sağlamlaştıran Mustafa Çelebi, Cüneyd Bey'in 
de teşvikleriyle Anadolu'ya geçerek, Bursa'ya doğru iler­
ledi. Ulubat suyu kenarlarında iki ordu karşılaşb. Mustafa 
Çelebi'nin kuwetleri daha fazla olduğu için n. Murad'ın 
veziri Hacı İvaz Paşa harp hileleri ile karşı tarafın ordu­
sunu dağıtmaya çalıştı. Rumeli'nin önde gelen akıncı bey­
lerinden Mihaloğlu Mehrned Bey, gece yansı Mustafa 
Çelebi' nin yanında yer alan Rumeli beyleri ile görüşerek 
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orıian n. Murad'ın yanına çelrtL Hao İvaz Paşa, Cüneyd 
Bey'i de kandırarak Mustafa Çelebi'den ayırdı. Yanındaki 
askerlerinin çoğu aynlan Mustafa Çelebi, Gelibolu'ya geç­
tiyse de Cenevizlilerden gemi temin eden n. Murad'ın 
kuwetleri omın peşini bırakmayarak, takip edip Tunca 
vadisinde Kızılcaağaç Yenicesi' nde yakaladılar. Edirne'ye 
getirilen Yıldınm'ın talihsiz oğlu burada kale burçlanna 
asıldı. Ancak bazı kaynaklar onun Eflak' a kaçtığını, daha 
sonra Selanik'e geri dönerek 1430'a kadar mücadeleye 
devam ettiğini belirtirler. 

• Soru 7: II. Murad döneminde saltanat 
mücadelesine giren başka 
şehztideler var mıdır? 

Mustafa Çelebi'den sonra başka şehzadelerin faaliyet­
leri varsa da, onun kadar etkili olamadı. I. Murad'ın oğlu 
Savcı Bey'in oğlu Davud, Balkanlar'da haçWarla beraber 
Osmanhlar' a karşı hareket etmiş, Bizans' ın himayesindeki 
Cafer ve İsmail isimli iki şehzade de n. Murad 'a karşı çe­
şitli faaliyetlerde bulundularr. Aynca Bizans'ın elinde bu­
lunan ŞehzAde Orhan da İstanbul fethedilene kadar Os­
manlı tahtı için bir tehlike olarak kaldı. 

• Soru 8: H. Murad'ın kardeşi niçin isJ,mı etti? 
Mustafa Çelebi kargaşasının sona ermesiyle Os­

manlı İmparatorluğu ikiye ayrılmanın eşiğinden dön­
müştü. n. Murad bu hadiseyi ortaya çıkaran Bizans'tan 
intikam almak için harekete geçerek İstanbul'u kuşatb. 
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Şehrin muhasarası sUrerken Bizanslılar, Osmanlılar'ın 
dikkatini başka yere çekmek için suitanın Hamidili san­
cakbeyi olan kardeşi Mustafa Çelebi'yi saltanat için teş­
vik ettiler. Karaman ve Germiyan beylerinin de destekle­
diği küçük Mustafa Çelebi, İznik'i ele geçirdi. Bu hadise 
üzerine muhasarayı kaldıran n. Murad, onun üzerine yü­

rüdü ve şehzadenin lalası Şarabdar İlyas'ı Anadolu bey­
lerbeyliğini vereceği vaadiyle kendi yanına çekerek Mus­
tafa Çelebi'yi ele geçirip, öldürttü. 

+ Sanı 9: Il. Murod tahtı niçin bıraktı? 
n. Murad savaşçı bir kişiliğe sahip olmamasına rağmen 

hükümdarlıkdönemi devamlı savaşlarla geçmişti. ı434-

'ı 442 yıllan arasındaki hükümdarlık döneminde şiddetli 
fetih siyaseti takip etmek isteyenler, Divan-ı HürrıayCında 
etkili olmuşlardı. ı 440' a kadar Sırhistan ve Eflak haki­
rniyeti için Macaristan'la yapılan savaşlarda büyük başa­
nlar kazanıldı. Ancak ı440'ta Belgrad kuşatmasındaki 
başansızlıktan sonra, arka arkaya ma!}lubiyetler alındı. 
Haçlı kuvvetleri Hunyadi idaresinde kazandıklan başan­
larla Edirne'yi tehdit edecek duruma geldiler. n. Murad 
istila ordusunu Balkan geçitlerinde 24 Kasım ı443'teki 
Zlatica Savaşı'yla zorla durdurabildi. Durumun kötüye 
gittiğini gören padişah, bu tarihten itibaren banş siyase­
tine geri döndü. 

Bu tarihlerde I:Xlyük oğlu Alaeddin'in ölümü n. Murad'ı 
bunalıma soktu. Kapıkullan ile Türk beyleri arasında dev­
let makamianna ve siyasetine hakim olma mücadelesi 

222 



Erhan Afyoncu 

de hükümdan yıpratrnışb. İçkiye düşkünlüğü yOzünden 
halk arasındaki eleştiriler çorJahyordu. Ömrünün son 
yıllannı savaştan uzak geçirmek ve hayattaki tek oğlu 
Mehmed'in hükümdarlığını garantiye almak için Kara­
man Beyliği ile Balkanlar' daki devletlere bazı toprak ta­
vizleri vererek tahb 12 yaşındaki orJluna bıraktı. Kendisi 
de Manisa'ya çekildi. 

+ Soru 10: Fatih Vama Savaşı'na babasını 
çağırdı mı? 

12 yaşında bir çocuğun tahta geçmesi haçlılan ce­
saretlendirdi. Haçhlar banş antlaşmasını bozup, Osmanlı 
ülkesine dorıru yUıüyüşe geçtiler. Osmanlılar ile haçlılar 
arasındaki Segedin Antiaşması'nın bozulmasına Kardinal 
Çezarini ile Bizans sebep olmuştur. Kardinal Çezarini, 
Macar Kralı' m "Papanın onayı alırımıw:lan Müsli.imanlar'la 
yapılan hiçbir antlaşmanın muteber sayılamayacağını ve 
onlara karşı edilen yemine bağlı kalınamayacağını" söy­

leyerek antlaşmayı bozmaya ikna etmişti. 

Haçlılann antlaşmayı bozup, Edirne'ye dorıru hare­
kete geçmeleri, Osmanlı İmparatorluğu'nu bir buhrana 
soktu. Tahtta 12 yaşında bir çocuğun bulunması haçlı­
lara cesaret verirken, Osmanlı devlet adamlannı da kara 
kara dOşündürüyordu. Bu sırada n. Mehmed'in babasını, 
"Hükümdarsan gel ordunun başına geç, yok eğer ben 
hükümdarsam emrediyorum gelip ordunun başına geç" 
dediği anlatılır. Ancak bu bilgiye dönernin kaynaklannda 
rastlanılmadığı gibi, Fatih'in babasını çağırma niyetinde 
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olmadığı, hatta tam tersine lalalannın tesiriyle savaşa 
kendisinin gitmek istediği dönemin tarihlerinde belirtilir. 
Onun bu niyetini gerçekleştirmesine Veziriazam Çan­
darb Halil Paşa engel olmuş, adam gönderip Il. Murad'ı 
çağırtarak ordunun başına geçirmiştir. II. Murad geldik­
ten sonra dahi II. Mehmed babasının Edirne'de kahnası, 
kendisinin ise düşmana karşı gitmesi yönünde ısrar et­
tiyse de, bu fikri kabul görmemiştir. 

+ Soru ll: Vama SaOO§ı nasıl cereyan etti? 
Macar, Leh, Papalık, Venedik ve Balkanlar'daki çe­

şitli milletlerden oluşan haçlı ordusu Türkler' e karşı ka­
zandığı başanlarla şöhret bulan Jan Hunyadi'nin kornu­
tasında ilerlerken, donanmalan da Çanakkale Boğazı'nı 
kontrol ediyordu. Çandarb ve diğer devlet ileri gelen­
lerinin çağrısıyla harekete geçerek, yanındaki Anadolu 
askerleriyle İstanbul Boğazı'na gelen II. Murad, as­
ker başına bir düka altını vererek Ceneviz gemileriyle 
Rumeli'ye geçti. Edirne'ye yaklaştığında halk ve devlet 
adamlan tarafından sevinçle karşılandı. Şehre girme­
yen II. Murad ordunun komutarılığını üzerine aldı ve 
oğlu II. Mehmed ile Veziriazam Çandarb Halil Paşa'yı, 
Edirne'nin muhafazası için bırakıp, Tuna'yı geçtikten 
sonra Varna'ya doğru ilerleyen haçlılan karşılamak 
üzere hareket etti. 

İki ordu bir burun !!zerine kurulmuş Varna şehrinin 
örıleıinde karşılaştılar. Sultan Murad'ın bulunduğu yerin 

önündeki hendeğin kenanna bir mızrak dikilmiş ve ucuna 
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da haçhların bozduğu Segedin Antiaşması asılmışb. Os­
manlı tarihinin en önemli savaşlanndan biri olan Vama 
Savaşı, 10 Kasnn 1444'te meydana geldi. Hunyadi'nin 
şiddetli saldınlanyla sarsılan Osmanlı ordusunda panik 
havası yayılmak üzere iken, çekilmesini tavsiye eden­
lere uymayan II. Murad, kuwetlerini toparladı. Hunyadi 
Yanoş savaşın gidişabna göre elindeki kuwetleri kı.ıllan­
mak istediWnden, Macar ordusunu ihtiyata almışb. An­
cak Osmanlı ordusunun dağılma emareleri göstermesi 
üzerine zaferin şerefini tamamen Hunyadi'ye bırakmak 
istemeyen Macar Kralı ladislas (Wladislas) yerini bıraka­

rak, savaşa katıldı. Bu sırada Osmanlı ordusu merkeze 
saldıran diJşmanı içeri çekmek için yaniara doğru açıldı. 
Araya giren dUşman askerleri şiddetli sa1dın1arla yok edi­
liyordu. Bu sırada tedbirsizce Osmanh ordusunun içlerine 
giren Macar Kralı, Koca Hızır isimli bir yeniçeri tarafın­
dan öldürüldü. Kralın kesik başı bir mızrağın ucuna ge­
çirilerek haçhlann bozduğu Segedin Antlaşması' nın asılı 
olduğu mızrağın yanına dikildi. Kralın ölümü lle mane­
viyab bozulan haçhların çok az bir kısmı kaçarak carıla­
nnı kurtarabllmişlerdir. 

+ Soru ll: \bma SaVO§J'nın tesirleri ne oldu? 
Vama Savaşı, tarihin en büyük imha muharebele­

rinden biridir. Bu savaştan önceki iki yılda Macarlar kar­
şısında abnan yenilgller durdun.ılmuş ve bulıran sona 
erdirllmiştir. Bu savaş aslında İstanbul'un kaderinin be­
lirlendiği bir muharebeydi. 
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Halil İnalcık, n. Murad'ın Varna Savaşı'nda kazan­
dığı büyük başarının n. Mehrned'in hükümdarlığını iyice 
gölgeledi ve tahttaki durumunu zora soktuğunu söyler. n. 
Mehrned'in lalalan onu Varna Savaşı'ndan daha büyük 
bir başanya yönlendirdiler. Bu da İstanbul'un fethi idi. 

+ Sanı 13: II. Mehmed tahttan nasıl 
indirildi? 

D. Mı.ırad, \lama Savaşı'nı kazarxlıktan sonra Manisa'ya 
çekilmişti. Ancak Veziriazam Çandarb Halil Paşa, n. 
Murad'ın tekrar tahta çıkmasını arzulamaktaydı. n. 
Mehmed'i destekleyen Şehabeddin, Saruca ve Zağanos 
paşalarla anlaşamıyordu. Çandarb'nın banşçı siyasetine 
karşılık, diğer vezirler D. Mehrned'i fetihlere, özellikle de 
İstanbul'un fethine teşvik ediyorlardı. 

1446'da Edirne'de, Osmanlı tarihinin ilk yeni­
çeri ayaklanması gerçekleşti. İsyanın görünüşteki se­
bebi paranın değerinin düşürülmesiydi. Bu durumdan 
rahatsız olan asker ayaklanarak Rumeli Beylerbeyisi 
Şehabeddin Paşa'nın evine saldınp, ardından da şeh­
rin doğusundaki bir tepeye çekildi. isyan yeniçerilerin 
maaşlanna yanın (buçuk) akçe zam yapılarak bastınla­
bildi. Ancak asker tahtta n. Murad'ı görmek istiyordu. 
Aslında bu isyan Çandarb Halil Paşa' nın tertipleriyle 
genç padişahı tahttan uzaklaştırmak için çıkanlmışb. 
Padişahin yakınlarından olan Şehabeddin Paşa'nın 
evi hedef alınmış ve n. Mehrned'in hükümdarlığı teh­
likeye düşmüştü. İktidar boşluğu meydana geldiği 
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için Çandarb'nın gizlice haber gönderdiği II. Murad, 
Edirne'ye gelerek tahta geçti. 

+ Soru 14: ll. Murad'ın ikinci hükümdarlık 
dönemi nasıl geçti? 

n. Murad tahta geçtikten sonra 6 yıl devam eden 
bu yeni hükümdarlık döneminde, II. Kosova Savaşı'nda 
(1448) lıaçhlan bir kez daha rnağlup ederek, Balkanlar'dan 
gelebilecek tehlikeyi tamamen ortadan kaldırdı. 

Lalalanyla birlikte Manisa'ya gönderilen n. Meh­
med bu durumu kabullenemedi ve padişah gibi davran­
maya devam etti. Aynca kendisinin tahttan inmesine 
sebep olan Çandarlı Halil Paşa'nın bu hareketini unut­
madı. İstanbul'un fethinden hemen sonra onu öldürte­
rek intikamını aldı. 

+ Soru 15: ll. Murad kaç defa tahta geçti? 
Bazı kitaplar Varna Savaşı'nda n. Murad'ı tahta geç­

miş ve savaş sona erdiğinde de tahtı tekrar oğluna bı­
rakmış olarak gösterirler. n. Murad'ın 1446'da meydana 
gelen ayaklanmadan sonra tekrar hükümdar olması da 
göz önüne alınırsa üç defa tahta geçmiş gibi gözükür. 
Aynı durum n. Mehmed için de geçerlidir. O da bazı ta­
rih kitaplannda üç defa tahta çıkmış olarak zikredilir. An­
cak Vama Savaşı'nda n. Murad tekrar tahta geçmemiş, 
sadece ordunun komutanlığını üstlenmiş, savaşın ardın­
dan da Manisa'ya geri dönmüştür. Varna Savaşı'ndan 
sonra İslam ülkelerine gönderilen fetihnameler n. Meh-
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med adına yazılmış, cevaplar da ona hitaben gelmiştir. 
Bu açıkça n. Murad'ın Varna Savaşı sırasında tahta tek­
rar geçmediğini gösterir. Bu durumda n. Murad'ın iki 
defa tahta geçtiği ortaya çıkmaktadır. n. Murad'ın 3 Şu­
bat 1451'deki ölOmü üzerine 18 Şubat'ta tahta geçen 
n. Mehmed de üçüncü defa değil, ikinci kez hükümdar 
olmuştur. 

+ Soru 16: Büyük oğlu Alaeeldin Ali Çel~bi 
nasıl öldü? 

n. Murad'ın biiyOk oğlu Alaeddin Ali esrarengiz bir 
biçimde ölmüştür. Devrin kaynaklan bu konuda fazla bir 
ayrıntı vermezler. Bizanslı tarihçi Halkondil şehzadenin, 
Orhan Gazi'nin oğlu Alaeddin Paşa gibi bir av sırasında 
attan düşerek öldü1'Jünü belirtir. Ancak bazı Osmanlı ta­
rih kitaplarında Alaeddin'in, Dayı Karaca Bey tarafından 
öld~e dair bilgilere rastlanır. Sebebi konusunda 
bir bilgi yoktur. Amasyalı Hüseyin Hüsameddin, şehza­
deyi tahta çıkmasını istemeyen devşinnelerin iki oğlu ile 
birlikte öldürttüğiinü ileri sürerse de, bunu destekleyecek 
bir delil göstermez. 

Büyük oğlunun ölümü n. Murad'ı büyük bir üzüntü 

içerisine sokmuştur. Şehzadenin ölümünden bir kaç 
yıl sonra yazılan padişahın vasiyetnamesinde, öldü­
ğünde Bursa'da gömülü oğlunun kabrinin yanına ko­
nulmasının yer alması, oğlunun acısını unutmadığını 
gösterir. 
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+ Soru 17: ll. Murad devrindeki kültürel 
faaliyetler nelerdir? 

n. Murad devri kültürel bakımdan oldukça önemli­
dir. Tırnur istilasımlan sonra Anadolu' da aşiret kültOri.i 
tekrar canlanrnıştı. Osmanlılar, Timur'un halefieri karşı­
sında rneşnıiyetleıini sağlamak ve TOrkmen çevrelerinde 
nüfuz kazanmak için daha önce pek ön plana çıkarma­
dıklan Oğuzlar'ın Kayıkoluna mensubiyetleıini, n. Mu­
rad devrincle iyice wrguladılar. Paralara ve toplara Kayı 
boyunun damgası wruldu. 

Bu dönem:le Aıapça ve Farsça' dan, Ttiıkçe'ye yapılan 
tercümeler Osmarıh-Türk kültürtlnün gelişmesi bakımından 
oldukça mühimdir. n. Murad zamanında Türkçe ön plana 
çıkb ve edebi bir dil olarak gelişti. Yazıcızade Ali' nin, İbn 
Bibi' den çevirdiği ve ilaveler yapbğı Se/çukndme isimli 
eserde Oğuz boyu ve Kayılar öne çıkanlır. Osmanlı tari­
hinin ilk dönemlerine ait ana kaynaklaıdan tarihi takvim­
ler de n. Murad'ın zamanında hazırlanmıştır. Yazıome 
Mehmed'in yazdığı Muhammediye ve Enudrü'/-d§ıkin 
ile Eşrefoğlu Rtırni'nin Müzekki'n-nüfus isimli eseri, ge­
rek o dönemde, gerekse daha sonralan halk arasında 
büyük ~bet görmUş, özellikle Muhammediyye asır­
larca köy odalannda okurırnuştur. 

n. Murad devrinde Türkistan'dan, Arabistan'dan ve 
Kınm'dan birçok ilim adamının Osmanlı ülkesine gelme­
siyle ilim hayatı canlıhk kazandı. Bu devirde tasavvufi ha­
reketler de oldukça canlıdır. Osmanlı din ve kültür hayatı­
nın önemli şahsiyetleri Haa Bayram Veli, Emir Sultan ve 
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Eşrefoğlu Rumi, onun döneminde yaşadılar. Mevleviyye, 
Zeyniyye ve Bayramiyye bu dönemin önemli tarikatlann­
dandır. Özellikle Hacı Bayram'ın mürltierine Il. Murad'ın 
vergi muafiyeti vermesi, bu tarikatın yayıhp-genişlemesini 
sağladı. Bayramiyye Anadolu'da doğup büyüyen bir Türk 
mutasawıfı tarafından kurulan ilk Türk tarikatıdır. T asav­
vuf sahasındaki önemli eserlerden, Leme'dt, Faslü'l­
hitdb, Tezkiretü'/-Evliya, Gülşen-i Raz, Mesnevi'nin 
tercümeleri yapılmıştır. 

II. Murad devrinde yazılan dini eserlerin önemli bir 
kısmı fıkih kitaplandır. Hanefi fıkhı çerçevesinde daha 
önce yazılmış Arapça kitaplara yine Arapça şerh ve ha­
şiyeler yapılmıştır. Hadis ve tefsir alanında yazılan eser­
ler fıkıh kitaplanna göre daha azdır. 

Nihat Azamat'ın II. Murad devrindeki kültür hayatı 
üzerine yaptığı araştırma, bu dönemde dini, edebi, ahlaki, 
tıbbi eserler, siyasetnameler, menakıbnfuneler, musiki, 
sözlük ve ansiklopedi gibi çok yaygın bir sahada teUf ve 
tercüme eserlerin verildiğini ortaya çıkarmıştır. Bu eser­
lerin önemli bir kısmı Il. Murad'ın emir ve teşvikleriyle 
yazılmış olup, çoğu tercümedir. 

+ Soru 18: II. Murad devrindeki imar 
faaliyetleri nelerdir? 

Bu dönemde yaptınlan Edirne Üç Şerefen Cami (Yeni 
Cami) klasik Osmanlı mimarisindeki ilk büyük cami ti­

pidir. Bursa'da yaptırdığı Muradiye Cami ve külnyesi de 
bu şehrin en önemli eserlerinden biri olımış, daha son-
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raki tarihlerde vefat eden birçok hanedan mensulı.ı lı.ı­
raya gömülrnüştür. 392 metre uzunluğunda olan ve 17 4 
gözden oluşan Ergene Köprüsü (Uzun Köprü) doğu-bab 
arasındaki ulaşımda önemli bir yer tuttuğu gibi, köpıü­
nün çevresinde bir kasaba da meydana gelmiştir. 

+ Soru 19: ll. Murad'ın Osmanlı tarihindeki 
yeri nedir? 

n. Murad, Tirnur istilasından sonra başlayan kar­
gaşa döneminin ortadan kaldınhnasırıda önemli rol ay­
namışbr. Tahta geçtiğinde Tirnur'\.01 ölümüne rağmen 
oğlu Şahruh'\.01 idaresindeki Tirnurlu İmparatorluğu hala 
kuwetini koruyor ve Osmanlılar için önemli bir tehlike 
arz ediyordu. n. Murad, Anadolu'daki temkinli hare­
ketleriyle bu tehlikeyi Osmanlı İmparatorluğu'n\.01 üze­
rine çekmedi. Varna ve n. Kosova savaşlannda kazan­
dığı başanlar, Balkanlar' daki haçlı ilerleyişine son verdi 
ve İstanbul'\.01 fethi için gerekli zemini sağladı. Anadolu 
beyliklerinin hakimiyetlerini korumak için yapbklan son 
çırpınışlar da n. Murad tarafından hertaraf edilmiş, böy­
lece Fatih devrinde Anadolu'da fazla bir muhalefet kal­
mamışbr. On\.01 devri Fatih Sultan Mehmed'in büyOk 
fetihlerle oluşturduğu irnparatorluğa bir hazırlık dönemi 
olmuştur. 

n. Murad yapbrdığı eserlerden dolayı "Ebu'l-hayrat" 
ünvanıyla anılmışbr. Çeşitli tarih kitaplan on\.01 devrini 
refah dönemi olarak zikrederler. 30 yıllık hükümdarlık 
döneminde Osmanlı para birimi olan akçe değerini ko-
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nnnuş, devletin gelirleri 2.5 milyon albna yükselmiştir. 
Oğlu Fatih'in hükümdarlık döneminde 5 defa paranın 
değeri düşürülerek hazinenin gelirleri arbnlmış, ancak bu 
dunnn asker ve halk arasında hoşnutsuzluk yaratmıştı. 
Bu yUzden Fatih'in ölümünden sonra tahta çıkan oğlu 
Bayezid'e babasını değil, dedesi n. Murad'ı örnek alması 
tavsiye edilmiştir. 

n. Murad kültürel faaliyetlere önem veren, sanat, ede­
biyat ve musikiyi takdir eden, tasawufi ve mistik hayata 
düşkün bir hOkümdardı. Devrin kaynaklan içkiye ve eğ­
lenceye aşın düşkOn olduğunu zikrederler. Onun döne­
minde Türkçe ve O!luzlfürk kimliği ön plana çıkmış­
tır. Halil İnalcık, daha sonraki dönemlerde hüki.imdarhk 
yapsa zayıf bir sultan sayılacağını, ancak o devirdeki di­
namik Osmanlı toplumu ve sürekli futuhat ısteyen as­
kerlerin sOrüklemesiyle kazandığı zaferlerle en büyük Os­
manlı hükümdarlan arasında yer aldığını belirtir. 
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TARiHTE İSTANBUL KUŞATMALARI 
VE İSTANBUL'UN FETI-Ii 

+ Soru 1: istanbul, Müslümanlar'dan 
önce kaç defa kuşatıldı? 

İstanbul kuruluşundan robaren onlarca kuşatma ge­
çirdi. Milattan önce 340'da Makedonya Kralı Fılip ku­
şattı, ancak alamadı. Milattan önce 194'te ise Roma im­
paratoru Septirn Sever'in kuşatmasına dayanamayarak, 
teslim oldu. Böylece İstanbul Roma İmparatorluğu'nun 
bir parçası ohnuştu. Daha sonra 616'da İran hükilmdan 
Keyhüsrev, 626'da ise İranlılar, Avar Türkleri ile birfikte 
şehıi kuşattılarsa da hüsrana uğradılar. 

+ Soru 2: Müslümanlar istanbul'u kaç 
defa kuşattılar. 

lslamiyet ortaya çıkışından kısa bir süre sonra hızla 
yayılmış ve Müslüman Aıap ordulan İstanbul kapılanna 
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dayanmıştı, Miislümanlar'ın ilk İstanbul kuşatması Fmevi 
halifesi Muaviye zamanında, 665'te oldu. Kuşahnadan 
bir netice alınamadı ancak iki yıl sonra 66 7' de tekrar ku­
şatıldı. Ebu Eyyüb el-&ısari, yani Eyüp Sultan bu sefere 
katılarak, kuşatma sırasında vefat etmişti. Şiddetli bir sal­
gın hastalık yüzünden kuşatma yanm kaldı. Arıcak Mu­
aviye ~emişti. 672'de üçüncü defa İstanbul ku­
şatıldı, fakat bundan da bir netice alınamadı. 

İstanbul'un MOslümanlar tarafından dördlincü defa ku­
şa1ılması 712'de, Emevi halifesi Birinci Velid zamanırıda)dı. 
722'deki beşinci kuşatma da ise Galata fethedildi ve Arap 
Cami inşa edildi. 782'deki altına kuşatma Abbasiler tara­
fından yapıldı ve şehrin haraca bağlanması ile neticelendi. 
Bir netice alınamayan yedinci kuşatma ise 854'te Abbasi 
halifesi Mütevekkil :zamanında oldu. 869' da dört ay süren 
sekizinci kuşatmada da sonuç aynı)dı. Araplar'ın doku­
zunaı ve son kuşatması 970'de oldu ve sadece İstanbul'un 
haraca bağlanması sağlanabildi. 

+ Soru 3: istanbul, Osmanlılar'dan önce 
kimler tarafından alınmıştı? 

İstanbul, Müslüman Araplar tarafından ardı ardına 
kuşatılırken, zaman zaman başka milletierin saidıniarına 

· da uğramışb. 864'te Ruslar, İstanbul'a saldırdılar, ancak 
mağlup olarak geri döndüler. Ruslar daha sonra 936'da 
denizden kuşatmaya teşebbüs ettilerse de gemileri Rum 
ateşi ile yakıldı. 959'da ise İstanbul surlannın karşısında 
Macarlar vardı. Arıcak onlar da bir sonuç alamadılar. 
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1203'te ise Latirılerden oluşan haçlı ordusu İstanbul'a 
saldırdı. 1203 Haziran'ında İstanbul önlerine gelen Haç­

lılar, Kadıköy ve Üsküdar' ı kısa sürede zapt ettiler. Ardın­
dan Beşiktaş'ta karaya çıkıp, Galata ve civannı ele ge­
çirdiler. Haliç'te bulunan zinciri kıran Haçh donanması, 
bu bölgeden şehre saldırdı. Bizanslılar' ın direnmesi üze­
rine Haçhlar, yangınlar çıkarak şehri harap ettiler. Bir 
süre ara verilen kuşatma Bizans'ta, Haçlılara karşı di­
renme taraftan olan Morsufi Dukas'ın tahta geçmesi üze­
rine 9 Nisan 1204'te tekrar başladı. 12 Nisan'da Fener 
bölgesinden İstanbul'a giren Latinler, şehri işgal ederek 
yağrnaladılar. Bu defa İstanbul direnememişti. İstanbul'u 
işgal eden Latinler, 1261 'e kadar şehri ellerinde tuttu­
lar. 126l'de, İznik Rum imparatoru Mihail Paleologos, 
İstanbul' u Latinler'den geri aldı. 

1302'de Venedik donamuası İstanbul surlarının 
önündeydi. Ancak ne onların, ne de 1348'de Cene­
vizlilerin hücumlanndan bir netice çıkmadı. Cenevizliler, 
1437'de ikinci defa şanslarını denedilerse de yine mu­
vaffak olamadılar. 

+ Soru 4: Fatih'ten önce Osmanlılar'ın 
istanbul ktqatmalan nasıl 
gerçekleşti? 

Bizans, 1372'den itibaren Osmanhlar'a haraç öde­
meye başlamıştı. Şehrin doğrudan Osmanlı hakimiyeti 
altına sokulma teşebbüsü ise Yık:lınm ~yezid zamanında 

oldu. Bursa' da rehin .olarak tutulurken babasının ölümü 
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üzerine kaçarak Bizans tahbna çıkan Manuel Paleolo­
gos, Yıldının'ın İstanbul'da bir Türk mahallesi, cami ve 
mahkeme kı.ıruhnası isteğini reddedince şehir uzun sü­
ren bir ablukaya ahndı. 1391'de başlayan abluka 1396 
yılına kadar devam etti. Avrupa'dan bir haçlı ordusunun 
Bizans'ın yardımına gelmesi üzerine meydana gelen Niğ­
bolu Muharebesi'nde OsmanWar, büyük bir aıfer kazan­
dılar. Bunun üzerine Bizans, Osmanlılar'ın bütün istekle­
rini kabul etmek zorunda kaldı. 

ileriki yıllarda tekrar kuşablan İstanbul, Osmanlılar'ın 
eline geçı:nek üzere iken Anadolu'ya girerek Yıldınm'ın 
üzerine yürüyen Timur şehri kurtardı. Bir mOddet rahat 
nefes alan İstanbul, fetret devrinde, 1412' de Musa Çelebi 
tarafından kuşatıldı. Ancak Bizans'ın onun karşısına Çe­
lebi Mehmed'i çıkarması yüzünden kuşatma kaldınldı. 

İstanbul'un fetihten önceki son kuşatması n. Murad 
tarafından 1422'de oldu. Ancak bir netice alınamadı. Bu 
dönemlerde topım yeterince gelişmemesi, İstanbul kuşat­
malan sırasında devamlı olarak bir dış veya iç tehdidin 
meydana gelmesi şehrin Fatih'ten önce Osmanlılar'ın 
eline geçmesini engellemişti. 

+ Soru 5: II. Mehmed niçin tahta geçer­
geçmez Istanbul'un fethi için 
hazırlıklara başladı? 

Bu sorunun cevabı n. Mehmed'in ilk hükümdarlık 
dönernindedir. n. Murad, 1444'te devamlı mücadele ile 
geçen yıllann yıpratması ve oğlu Alaeddin'in ölümünün 
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verdiği üzüntü yüzünden tahttan ayrılarak yerine hayat­
taki tek oğlu Şehzade Mehmed'i geçirdi. Tahtan ayni­
madan önce gerek Kararnanlılar' a, gerekse haçlılara bazı 
tavizler vererek banşı sağlamıştı. Ancak tahta geçen n. 
Mehmed'in henüz ız yaşında olması büyük bir buhrana 
sebep oldu. Halil İnalcık, ı 444-ı 446 yıllan arasındaki 
bu buhranlı yılların n. Mehmed'in hayat ve faaliyetieti­
nin yönünü çizdiğini belirtir. 

Fatih'in ilk hükGmdarlık döneminde Veziriazam Çan­
clarlı Halil Paşa ile kul asıllı vezirleıi arasında büyük bir 
çekişme meı,dana geldi. Bu sırada Avrupa'daki Osmanlı 
topraklanna çeşitli taam.ızlar başlamış ve haçlı ordusu 
Tuna'yı aşmıştı. n. Mehmed'in istememesine rağmen, 
Çandarh'nın baskısıyla gönderilen Kasatızade Mehmed 
Bey'in ısrarlanyla, n. Murad, Bursa'dan gelerek ordu­
nun başına geçti. n. Murad idaresindeki Osmanlı or­
dusu Varna' da haçlı kuwetleıini büyük bir mağlubiyete 
uğratb. Çandarlı Halil Paşa'nın ısrar1anna rağmen, n. 
Murad oğlunun istikbali için tehlikeli olacağını dOşündü­
ğünden tekrar hükümdar olmadı, oğlunu tahtta bıraka­
rak Manisa'ya gitti. 

\kıma'da lıılıısının 1warxlğı WıNk. zafer, ll.l\!lehmed'in 
hükümdarlığını gölgelemişti. Çandarlı, Manisa Sarayı'nı 
devletin en yüksek yeri olarak göıüyordu. Genç padi­
şahın kazanacağı Vama'dan daha büyük bir zafer hi.i­
kümdarlığı üzerindeki gölgeyi kaldırabilirdi. Bu başan da 
İstanbul'un fethi idi. n. Mehmed, Zağanos Paşa'nın et­
kisi ile İstanbul'un fethini otoritesini kurabileceği tek ha-

241 



1000 Soruda Osmanlı İmparatorluğu 1 

dise olarak görmeye başladı. Ancak Balkanlann tek­
rar kanşinası ve Çandarlı' nın desteği ile çıkan yeniçeri 
ayaklanması sonucunda babasının tekrar tahta çıkma­
sıyla, n. Mehrned bu teşebbüsünü bir siire için ertelen­
rnek zonında kaldı. 

n. Mehmed'in babasının 1451'de ölümü üzerine 
ikinci kez tahta geçişi rahat olmadı. Birinci hüküm­
darlığında başansız olan n. Mehmed, 1451'de tahta 
çıktıgında herkeste birinci hükümdarlık dönemine ait 
habralar canlanmışb. Tahta çıkbğı sırada ayaklanan 
yeniçeriler Veziıiazam Çandarlı Halil Paşa'nın nü­
fuzu ile zorla sakinleştirilebildiler. Babasının Varna' dan 
sonra kazandığı ll. Kosova Savaşı ve Balkanlar'daki 
diğer başanlan, babdan gelebilecek tehlikenin önüne 
önemli ölçüde set çekmişti. Ancak, II. Mehmed'in ilk 
hükümdarlığındaki başansızlığı, hala padişahlığını teh­
likeye düşüren bir gölge idi ve bunu ortadan kaldır­
mak için yıllardır aklında olan İstanbul'un fethini ger­
çekleştirmesi gerekiyordu. 

İkinci saltanabnın başlannda gerek Anadolu'daki bey­
likler, gerekse Balkan devletleri ve Bizans, harekete ge­
çerek Osmanlı İmparatorluğu'ndan tavizler koparmaya 
çalıştılar. n. Mehmed, Sırplar'a bazı tavizler vererek ba­
bası zamanındaki barış antlaşmasını yeniledi. Venedik ve 
Bizans'la da antlaşmalar imzalandı. Bizans'abazı top­
raklar ve İstanbul'da bulunan Orhan Çelebi için 300 
bin akçe verilmesi taahhüt edilmişti. Ancak Bizans'ın is­
tekleri bitmedi, daha sonra taleplerine yenilerini ekledi. 
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Fakat bu ters tepti ve sultan 300 bin akçeyi vermekten 
de vazgeçti 

Osmanlı topraklanna giren Karamanlılar'ın üzerine 

yürüyen genç padişah, onlara Alanya'yı bırakarak ant­
laşma yapb. Dönüşünde isyan eden yeniçerileri şiddetli 
bir şekilde cezalandırdı ve ağalan Kurtçu Doğan' ı azletti. 
n. Mehmed bu kargaşa ortamı ve yeniçerilerin üzerin­

deki nüfuzu yüzünden Çandarlı Halil Paşa'yı görevinden 
uzaklaşbrarnamı, ancak onun çevresini dağıtarak kendi 
adamlannı Divan-ı Hürııayiln'a almışbr. 

+ Soru 6: İslunbul'ım fethinde Bizans' o 
hangi geıelu,;;eyle sava§ ilôn edildi? 

İstanbul'un fethi Türk tarihinin en büyük olaylanndan 
birisidir. Bu konuda çok laf edilmiş, ancak az araştırma 
yapılrruşbr. Bu yüzden birçok ilginç hadise fazla bilinmez. 
Fetih sırasındaki en ilginç hadise OsmanWar'la Bizans'ın 
arasının bir koyun alışverişi yüzünden bozulması ve bu 
olayın savaş sebebi olmasıdır. İstanbul'un fethinde tetiği 
ateşleyen hadise budur. İstanbul'un fethi için birçok se­
bep gösterilir. Ancak bu olaydan fazla bahsedihnez. 

n. Mehmed, tahta çıkarken karşılaşbğı kargaşa orta­
mından çıkmasının tek yohınun İstarıbul 'un fethi olduğunu 
bildiği için, Karaman seterinden döner dönmez Anadolu 
Hisan'nın karşısına bir kale yapılmasını emretti. Bu du­
rum karşısında Bizans, inşaat durdunılursa Şehzade Or­
han için istediği paradan vazgeçeceğini bildirdi. Ancak n. 
Mehmed, babası n. Murad'ın 1444'teki Varna Savaşı'na 
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giderken boğaıı:lan geçişine Bizarıshlar'ın engel olduğunu, 
bu yüzden de babasının Rumeli tarafında bir kale yapbr­
maya ahdettiğinl söyledi. Bizans imparatoru Korıstantin 
bu kalenin yapılmasınamani ohnak için Türkler' e karşı 
savaşılmasını önerdlyse de, destekleyen olmadı. 

Rumeli Hisan'nın inşaatı hızla ilerliyordu. Üç burçlu 
olarak inşa edilenkalenin burçlan Saruca, Çandarlı Halil 
ve Zağanos Paşalar tarafından, duvarlar ve diğer yerler 
Ise bizzat padişah tarafından yaptınlıyordu. Binlerce insan 

inşaatta çalışb. Boj)a2ıda bult.ınan eski bina harabeleri hi­
sann inşasında kullanı1dı. Bu gelişmeye rağmen Bizans'la 
savaş durumuna girilmemişti. Ancak inşaat sırasında Bi­
zanslı köylüler ve çobanlarla Osmanlı askerleri arasında 
zaman zaman çatışmalar meydana geliyordu. İrnparator 
Korıstantin çaresiz bir şekilde engel olamayacağı bu faa­
liyeti seyretti§ gibi, Osmarıh askerlerine yiyecek de gön­

deriyordu. Osmanlı askerleri İstanbul' u gezebilirken, Bi­
zanslılar da Osmanlı ordugahında dolaşıyorlardı. 

İrnparator, Osmanh padişahından Rumlar'ın ekili tar­
lalannı korumalan için asker göndermesini bile istemişti. 
Bunu üzerine bir miktar asker gönderilmişti. Ancak bun­
lann asd amacı Osmarıh askerlerinin atlan Bizanslılar' ın 
çayırlanna girdiğinde, Rumlar'ın Türk atlanru kovınala­
nna engel ohnaktı. 

1452 yıbnın yazma gelindiğinde Boğazkesen, yani 

Rumeli Hisan tamamlanrnıştı. Edirne'ye hareket eden 
padişah, askerlere de izin vermişti. Aylardır çalışmaktan 
yorulmuş olan Osmanlı askerleri çevrede dolaşıyorlardı. 
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1452 yılının Ağustos ayında bir grup Osmanlı askeri Be­
şiktaş Ue Kağıtlıane arasındaki Karılıkavak denilen yerde 
rastladıkları Bizanslı çobanlardan koyun almak istedUer. 
Ancak çobanlar koyunlannı satmadılar. Karşılıklı laf atıl­
masıyla başlayana sOrtüşme, kılıç ve bıçaklann çekilinesi 
ile büyük bir çatışmaya dönilştü. Iki taraftan da yaralarıan­
lar oldu. Birkaç koyun da parçalandı. Olay yerine gelen 
diger Osmanlı askerleri kavgayı clurdurdular. Ancak ça­
tışma haberi İstanbul'a kadar ulaşmıştı. Süvari ve piyade 
olarak olay yerine gelen Biıanslılar, Türkler' e saldırdılar. 
Bir kısmını şehid edip, bir kısmını da esir aldılar. 

Bu çatışma üzerine Bizans imparatoru Konstantin 
şehrin kapılannı kapatbrdı. İstanbul'da durumdan haber­
siz gezmekte olan Türkler' i de hapse atbrdı. Bir müddet 
sonra esirleri serbest bıraktıysa da iş işten geçmişti. Bu 
çatışma Bizans'ın somınu hazırlayan hadise oldu. Os­
manlı tarihçileri bu olayla ilgili olarak Bizanslılar' ın ço­
banlara yardım etmek isterlerken Osmanlı padişahına 
ihanet ettiklerini yazarlar. 

Hapisteki Tıirl<ler'i serbest bırakan İmparator, Fatih' e 
de bir elçi göndererek özür diledi. Ancak elçiye yüz ver­
meyen Fatih, bu hadisenin aradaki d~ bozduğunu 
ve Bizanslılar'ın ya İstanbul'u tesHm etmelerini, ya da sa­
vaşa hazır obnalarını söyledi. Böylece Osmanhlar Bizarıs'a 
resmen harp ilan etiller. Çobanların esirgedikleri birkaç 
koyun Bizans'ın sonunun başlangıcıydı. 

İbn Kemal'in "TeWrih-i AJ..i Osman" isimli eserinin 

yedinci cildi Ue Tursun Bey'in "Tarih-i Ebu'J..Feth" adlı 
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kitabında bu şekilde anlatılan hadise, Bizanslı Dukas'ın 
tarihinde de biraz değişik biçimde yer alır: 

"Rumeli Hisan inşa edilirken Osmanlı ordusuna 
katılmak üzere n. Mehmed'in eniştesi olan istendiya­
roğlu da İstanbul önlerine geldi. Silivri civarlannda as­
kerlerinin atlannın ekili tarlalara girmesi üzerine köy­
lUierle aralannda münakaşa başladı. Atlara müdahale 
eden Bizanslı, bir seyis tarafından dövUldü. Bunun üze­
rine köylünün akrabalan TGrkler' e saldırdılar. İki taraf 
arasındaki çabşmada birçok insan öldü. Daha sonra 
padişahın huzuruna çıkılıp durum anlatılınca, n. Meh­
med köylUlerin cezalandınlması emretti. Bizanslılar bu 
hadise üzerine şehrin kapılannı kapatıp, İstanbul' daki 
TGrkler'i hapse attılar. Sonradan özür dileyerek, esirleri 
serbest bırakırlarsa da iş işten geçmişti. Fatih, Bizans'a 
savaş ilan etti". 

+ Soru 7: istanbul kuşatması ıwsıi cereyan 
ettı"? 

6 Nisan 1453'te Osmanlı ordusu Bizans surlannın 
önündeydi. 6 Nısan gecesinden başlanarak surlar top 
ateşi ile dövUlmeye başlandı. Surlarda yıkılan yerler, mü­
dafiler tarafından hemen dolduruluyordu. 

Osmanlı donanınası da bu sırada Haliç'e girmeye 
çalıştı, ancak muvaffak olamadı. 18 Nisan'da ilk büyOk. 
saldın gerçekleştirildiyse de, dört saat silren hücumda 
bir netice alınamadı. 20 Nisan'da Papa'nın gönder­
diği üç Ceneviz gemisi ile yapılan deniz muharebesi 
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kaybedildi ve gemiler Haliç'e girdi. Bu mağlubiyet Os­
manlı ordusunda. büyük bir moral bozukluğuna sebep 
oldu. Askerler arasında fuarlar görülmeye başlandı. 
Osmanlı'nın buna cevabı, çok önceden düşünillmüş bir 
hamleyle oldu. Ormanlık alanda inşa edilen Osmanlı 
gemileri karadan hareket ettirilerek Haliç 'e indirildi. Bu 
başan üzerine Bizans'ın morali bozuldu, Osmanlı ordu­
sunun cesareti arttı. 

7 ve 12 Mayıs tarihlerinde iki büyük saldın gerçek­
leştirildiyse de, bir netice alınamadı. Bunun üzerine Os­
manlı toplarının çoğu Topkapı-Edirnekapı arasına kay­
dınldı ve bu bölgeye yüklenilmeye başlaruldı. 

+ Soru 8: Son hücum karan nasıl verildi? 
Kuşatmanın uzaması, Avrupa'dan gelebilecek yardım 

yüzünden Osmanlı ordusunu zor duruma sokmuştu. Bu 
sırada Venedik donanınası Ege'ye gelmişti. 25 Mayıs'ta 
Bizans' a son kez teslim ol çağnsı yapıldı. Bizanslılar'dan 
şehri teslim etmek isteyerıler oldu. Ancak İtalyanlar buna 
şiddetle karşı çıktılar. Bu sırada Macarlar' ın, yardıma gel­
diği haberleri Osmanlı ordusunun moralini bozmuştu. 
Tehlike büyüktü. Veziriazam Çandarlı Halil Paşa, baş­
tan beri savunduğu kuşatmayı kaldırma fikrinde ısrar 

etti. Atıcak Zağanos Paşa, Şehabeddin Paşa, Turahan 
Bey ve Akşeınseddin saldınya devarn edilmesi gerekti­
ğini söylediler. Büyük bir saldınya geçilmesi için karar 
alındı. Askere şehir alındığında üç gün yağma imi veril­
diği duyurusu yapıldı. 
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+ Sonı 9: Son hücum nasıl yapıldı? 
Kuşatma esnasında Osmanlı ordusu zaman zaman 

çok zor durumlara düşmüştü. Çandarlı Halll Paşa, de­
vamlı olarak kuşatmayı kaldınp, Bizans'ı vergiye~ 
fikrini Deri sürüyordu. Ancak genç padişah o zamana ka­
dar hiçbir islam hükümdannın alamadığı bu şehri alınaya 
~ve sonuna kadar ısrar etti. 28 Mayıs 1453'te 
bütün orduya İstanbul'a yapılacak son salcim için hazır­
lanmalan emri verildi. 

On binlerce asker Bizans' a son darbeyi vurmak üzere 
harekete geçti. Surlann önündeki hendekler doldurulu­
yor, toplar ateşe hazırlanıyor, kılıçlar ternizleniyordu. O 
sırada hava değişmiş ve yağmur başlamışb. Ancak ya­
ğan yağmur Bizans'ın sonunun habercisiı,di. Türk as­
kerleri yağınura aldınş etmeden hazırlıkianna devam et­
tiler. Surlann üzerinde endişe dolu gözlerle orılan izleyen 
Bizanslılar' ın yapacak bir şeyleri yoktu. 

29 Mayıs sabahı gOn ağarmadan genç padişahın 

emriyle savaş naralan atarak saldıran askerlerin sesleriyle 
son hücum başladı. Hiç durmadan çalan mehter askeri 
coşturuyordu. Bizanslılar bu sesiere karşılık vermek için 

şehirdeki bütün kiliselelin çanlannı çalınaya başladılar. 
Bir tarafta mehter, diğer tarafta çarılar çalıyordu. İstan­
bul halkı meieklerin ve azizierin koıuyuculuğuna kendile­
rini teslim ~erdi. Ayasofya'ya doluşan halk eski bir 
kehanetin gerçekleşmesini bekliyordu. Düşman buraya 
geldi~ karşısında melekleri bulacak, orılar da kılıçla­
rını çekerek kAfir!eıi cehenneme göndereceklerdi. 
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Osmanh askerleri şehre dur-dırak bihneden ~r­
lardı. Fatih Uk olarak aıaplan ve oo:lusurıdaki Hristiyanlar'ı 
surlara saldırtb. İşin en ganbi Avıupah Hıistiyanlar'dan 
Bizans'a birkaç yüz kişilik yardım gelmişken, Osmanlı 

ordusurıda Alınan'dan Macar'a, Hırvat'tan Sırp'a kadar 
binlerce Hristiyan vardı. Hatta ganimet ahnak umuduyla 
şehre saldıran bu Hıistiyanlar' ın içerisinde Rum kökenli 
olanlar bile bultınuyordu. Osmanlı ordusunun en seçkin 
birlikleri surlara saldıran askerlerin arkasında düşmanın 
yorulmasını ve sıranın kendilerine gehnesini bekliyorlardı. 
Saatler süren çatışmalanrı aıdından n. Mehmed son dar­
beyi wrmak üzere yeniçerileri savaşa soktu. 

Binlerce askerini arka arkaya şehid veren Osmanlı 
ordusu karşısında Bizans'ın dayanma direnci kalmamıştı. 
Şehre her taraftan saklınlı!,oıdu. Ancak asıl savaş T opkapı­
Edimekapı arasındaki surlarda oluyordu. Fatih, şehrin en 
zayıf kısmı olduğunu anladığı Topkapı-Edirnekapı arasın­

dakl surlan gOnlerce süren top ateşiyle tahrip ettirmişti. 
Bu yüzden asıl hücurn bu bölgeden yapılmaktaydı. Bir 
gülle parçası şehrin en büyük saVtınurulanndan olan Ce­
nevizli Giustiniani'yi yaraladı. Adamlannın komutanlannı 
alarak Haliç'teki gemilerine gitmeleri, Bizanslılar'ın son 
elirencini de kırdı. Bu sırada Topkapı civanndaki surlara 
çıkan Türk askerlerini gören Bizanslılar haykırarak şehrin 

iç kısırnlanna doğru kaçmaya başladılar. Topkapı surla­
nnda ardı ardına Türk bayraklan dalgalanmaya başladı. 
İstanbul bir anda "Şehir düştii, şehir diiştü" sesleriyle çal­
kalanmaya başladı. Surlarda dalgalanan Bizans kartah ve 
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Aziz Markos'un asianı bulunan bayraklann yerini Türk 
sancaklan alrnışh. Şehrin savunması çökmüştü. Binlerce 
Tüık askeri içeriye girmeye başladı. Bizanshlar evlerine, 
ailelerinin yanına giderken, bir kısım ahali lle yabancılar 
Haliç'teki gemilere kaçıyorlardı. Öğlen olduğurıda şehir 
tamamen Türkler'in eline geçmişti. Şehir zorla alındığı 
için askerin yağma hakkı vardı. İstanbul Uç gUn yağma­
lanacaktı. Ancak Fatih yağınayı erken bitirterek şehrin 
daha fazla harap olmasını önledi. 

+ Soru 10: Bizans imparatorunun başına 
ne geldi? 

Durumun tehlikeli bir hal aldığını gören Bizans im­
paratoru bir kısım adarnlanyla kaçarken, yolda ganlrnet 
arayan Osmanlı askerlerine rastladı. Sayıca az olan Os­
rnanh askerleri şehid olurken, yaralı dururnda bulunan bir 
tanesi Uzerine saldıran Imparatoru öldürdli. Son lrnpa­
rator kim vurduya gitrnişti. Fatih'in aratbğı cesedi, daha 
sonra ölliler arasında bulundu. Kafası olmayan vi.icut Bi­
zans kartalı işlemeli çoraplar ve zırhlanndan tanınmıştı. 
im paratorun cesedi Bizarıslılar' a verildi. Ancak onun ger­
çek lrnparator olup-olmadığı şiiph~. Vefa serntindeki 
isimsiz bir mezann son Bizans imparatoru Konstantin'e 
ait olduğu söylendi, durdu. 

+ Soru ll: Fatih, İstanbul'anasıl girdi? 

Şehir tam olarak Osrnanhlar'ın eline geçince arbk 
Fatih Unvanını kazanan n. Mehmed şehre yeniçerlleri 
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ve vezirleriyle birlikte girdi. Kafile şehrin sokaklanndan 
geçerek, Ayasofya'ya geldi. Burada abndan inen genç 
hükümdar, yerden aldığı bir avuç toprağı kavuğunurı 
üzerine serpti. Bu hareketi ile Allah'a sığındığını belirti­
yordu. Ayasofya'ya girdi. Bir müddet sessizce bekledi. 
Belki de bu zafer için şükrediyordu. Bu sırada bir aske­
rin kilisenin merrnerierini sökmeye çalışbğını gördü. As­
kere kızarak burılann ganimet olmadığını söyledi. Bu ya­
pılar padişahındı. 

Kilisenin içerisinde korku ile bekleşen Bizanslılar' ın 
emniyet içerisinde evlerine götürülmelerini söyledi. 
Daha sonra kilisenin camiye dönüştürülmesini emretti. 
Ulemadan birisi ezan okudu. Fatih, namaz kıldıktan 
sonra bu zaferi için dua edip, Ayasofya'dan ayrıldı. 
Eski İmparatonın sarayına gitti. Sarayın harap salon­
IaTını dolaşırken, yanındakiler padişahın şu mısralan 
söylediğini duydular: "İmparatonın sarayında örüm­
cek perdedarlık ediyor, Efrasiyab 'ın kulelerinde bay­
kuş nevbet vuruyor". 

+ Sonı 12: İstanbul'un fethinde gemiler 
kamdan yürütüldü mü? 

İstanbul'un fethinin en renkli sahneleri gemilerin ka­
radan yürütülerek Haliç'e getirilmesidir. 20 Nisan'daki de­
niz savaşında mağlubiyete uğrayan Osmanlılar, 22 Nisan 
gecesi 70 civannda gemiyi Tophane veya Beşiktaş't-n 
alarak Kasımpaşa'ya indirmişlerdi. Ancak bu hadise 
her ne kadar çok pan1tılı görünüyorsa da, acaba gerçek 
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bu mudur? Gemller gerçekten karadan yürütülerek mi 

Haliç 'e irıclirilmiştir? 

İstanbul'un fethin! anlatan kaynaklar, bu hadiseyi ay­
nnblanyla zikretmezler. Özellikle TOrk tarihçilerinde ge­

milerin karadan yOrütOimesi lle llgili fazla bir bilgi yoktur. 
Bu meseleyi wman zaman çeşitli araştırmacılar sorgu­
layarak, hadisenin anlabldıgı gibi olamaya~ını belirt­
mişlerdir. 

Gemllerin bir gecede karadan yürUtülerek Haliç' e 
indirilmesi mümkün değildir. Bu işin gerçekleştirUmesi 
için önceden gUnlerce hazırlık yapılması gerekir. Ge­
milerin geçirllecE!W g\lzergahın tespiti, arazinin düzel­
tilmesi, yoldaki engelleyici unsurlann ortadan kaldırıl­
ması, gemileri çekme işleminde kullanılacak vasıtalann 
hazırlanması birkaç gUnden çok daha fazla zamanda 
gerçekleşebllecek işlerdir. Aynca gemllerin karaya çı­

karıldığı yer olarak bahsedilen Tophane veya Beşik­
taş da bu iş için uygun yerler deWkJir. Çünki.i buralan 
Bizanslılar tarafından rahatlıkla göıülebllecek yerlerdir. 
Rumeli Hisan'nın bulunduğu yerden karaya çıkıldıwnı 
lleri stırerıler de vardır. Ancak burasının olması duru­
munda, gemilerin karadan çekilerek götüıüleceği mesa­
fenin uıunl~ dikkat edllirse, bu işin o günün şart­

lannda gerçekleştirilme ihtimalinin oldukça zor oldtıWı 
açıkça göıülUr. 

Gemllerin karadan yürütülmesi hakkında teferruatlı 
bilgi veren Dukas, kuşatma esnasında Midilli'dedir. Bir 
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diğer yazar Kritowlos ise Gökçeada'dır. Dolayısıyla on­
lar, gördüklerini değil, duyduklanru aktarmışlardır. Şe­
hirde bulıman Barbaro ve Francis'in ise kuşatma altın­

dayken dışarıda meydana gelen ve askeri bir sır olan 
bir mesele hakkırıda tam olarak sağlıklı bilgi vermeleri 
beklenemez. Bu yazarlar, Haliç'te gördükleri donanma­
nın nasıl gelmiş olabilecegi üzerine kafa yomıuş ve so­
nunda Beşiktaş'ta bulıman Osmanlı donanmasının bura­
dan alınıp, karadan çekilerek inciirildiği neticesine varmış 

olmalıdırlar. 

İstanbul'ım fethinde bulunmuş olan Aşıkpaşazade bu 
konudan hiç bahsetmezken, Tursım Bey ise gemilerin 
Galata ardından çekildiğini ifade eder, ancak tefem.ıat 
vermez. Bu konudan bahseden Neşri Tarihi ve Anonim 
Tevdrih-i Al-i Osmanlar gibi bazı TUrk kaynaklan ise 

denizdeki gemilerin çekildiğinden bahsetmeyip, sadece 
gemilerin koru:lan Haliç' e indirildiğini bellrtirler. Acaba 
bunlar koruluk arazid~ yapılan gemilerin buradan çeki­
lerek indirilmesini mi kastebnektedirler? 

İstanbul'ım fethi sırasında Osmanh ordusunda asker 
olarak görev yapan Konstantin Mihailoviç, bu konuya 
farklı bir görüş getirir'. Mihailoviç, Rumeli Hisan'nın in­
şaabnın ardından, denizden 4ltalyan mili içerideki konı­
lukta 30 beylik geminin yapıldığını, daha sonra da btm­
Iann ~ araziden çekilerek Haliç' e indirildi!;iini belirtir. 

• Bir Yeniçerinin Hatıratı, Ç<N. ve ':PJJ. haz. Kemal Beydilli, ls­
tanbu12003, s. 57. 
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Aynca İstanbul'un fethinden bir-iki yüzyıl sonra eserle­
rini yazan Mehmed bin Mehmed, Evliya Çelebi, Münec­
cimba.şı gibi bazı yazarlar da, gemilerin Okmey.ianı'nda 
inşa edilip, karadan çekilerek denize indirildiğini söyler­
ler. Bu görüş karadan gemilerin çekilerek, götüriilmesi 
hadisesine göre daha tutarlı gözükmektedir. Bu konuya 
gelen itirazlardan birisi karada gemi inşa edilemeyeceği­
dir. Ancak geminin karaya çekilmesinin de kolay olma­
dığına ve Osmanlı donanınasındaki gemilerin çok büyük 
ohnadığına da dikkat edilmelidir 

Bu konudaki bir diğer mesele de Osmanlı donanma­
sındaki gemilerin büyükliiğü ve sayısı ile ilgilidir. fialiç' e 
indirilen gemilerin sayısı hakkında kaynaklarda bir tutar­
Wık yoktur. Türk ve yabancı tarihçiler 30 ile 70 arasında 
değişen sayılarda geminin Haliç 'e indirildiğini belirtirler. 
Burada üzerinde durulması gereken bir nokta da şudur. 
Gerek Haliç'e indirilen, gerekse Osmanlı donanınasın­
daki diğer gernilerin çok büyük ohnadığıdır. Kaynaklar İs­
tanbul kuşatmasına, Osmanlı donanmasının 145 ile 300 
arasında değişen sayıda gemiyle katıldığını belirtirler. Bu 
kadar çok sayıdaki gemi 20 Nisan' da Yenikapı önlerinde 
meydana gelen deniz savaşında 3 Ceneviz 1 Bizans ge­
misini durdurmayı başaramamış ve bunlar Haliç'e girmiş­
lerdi. İstanbul düştüğünde de Haliç'te bulunan Bizans ve 
Latinlere ait gemilerin çoğu şehirden kaçmaya muvaffak 
olmuştu. Bu iki hadise dikkatli inceleniTse Osmanlı do­
nanmasının gücü daha iyi anlaşıhr. Nitekim Alman tarihçi 
Kissling, Osmanlı donanmasının asıl gücüne H. Bayezid 
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devrinde ulaştığını, Fatih devrinde donanmanın ağırlıklı 
olarak asker ve iaşe naklini sağladığını söyler. 

+ Sanı 13: İstanbul'a ilk giren 
Ulubatlı Hasan mıdır? 

İstanbul surlanna ilk bayrağı dikenin Ulubatlı Ha­
san olduğu kabul edilir ve onun surlara brmaruşı, bay­
rağı dikişi tarih kitaplannda bir destan havasında anla­
tılır. Bu hadisenin kaynağı İstanbul'un fethi sırasında, 
bizzat orada bulunan Biıanslı tarihçi Francis'tir. Francis 
bu sahneyi şu şekilde anlabr; " ... İşte o sıralarda Ha­
san adlı bir yeniçeri (mem/eketi Ulubat olup, koca 
bir vücudq sahipti), sol eli ile başının üstüne kalkanı 
tutup, sağ eli ile kılıcını çekti ve bizimkilerin şaşkın­
lık içinde geri çekildikleri o bölgede surun tepesine 
doğru atıldı. Onunla aynı cesareti gösterrnek isteyen 
otuz kadar diğeri de kendisini takip etti. Bizimkiler­
den hdld surlarda kalanlar ise, üzerlerine kayalan 
yuvartıyor/ardı ve onlardan on sekizini aşağı yuvar­
ladı/ar. Ne var ki, Hasan kendisine özgü şiddeti ile 
surun üstüne çıkmayı ve bizimkileri kaçırrnayı ba­
şardı. Bu başan ile birlikte diğerleri de onu takip 
ederek sur/ara tırrnanma fırsatını buldular. Bizimki­
ler, sayılannın pek az olması nedeni ile sura tırma­
nanlara mani olamadılar; düşmanın sayısı fazla idi; 
buna rağmen yukanya çıkanlara saldırdılar ve onlar­
dan birçoğunu öldürdüler. Bu savaş sırasında bir taş 
Hasan 'a isabet etti ve onu yere yıktı. Kendisini yere 
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yıkılmış görünce, bizimkiler de üstüne her taraftan 
taş fırlatmaya başladılar. O ise dizleri üstüne kalk­
mış kendini savunmaya çalışıyordu; ancak almış ol­
duğu pek çok yaradan sağ kolu işlemez oldu ue ok­
Jar/a kap/andı. Pek çok kişi daha öldü ... "'. 

Ancak bu bilgi Francis'in eserinin orijinalinde yoktur. 
Sahte Francis olarak anılan ve daha sonraki tarihlerde 
Francis'in eserine geniş ilaveler yapan Melissinos'lD1 yaz­
dığı kitapta yer almaktadır. 

Francis, İstanbul'lD1 fethi sırasında hadiseleri canlı 
olarak yaşamış ve şehir Osmanlılar'ın eline geçince kaç­
nıayı başannıştı. Daha sonra 1477'de, 1401-1477 yıl­
lan arasındaki hadiseleri anlatan bir kitap kaleme aldı. 
Daha sonra bu eser 1573-1575 yıllan arasırıda Monem­
~a~~~MakaıiosMelissinos~ila~ 

ler yapılarak yeniden yazıldı. Melissinos, Francis'in ese­
rine iki misli daha ilave yapmışbr. Melissinos'lD1 yazdığı 
bu kitap sahte (Pseudo) Francis olarak bilinir. Gerçek 
Francis'in 1966'daki yayınında İstanbul'lD1 fethi ile ilgili 
kısım 2 sayfa iken, sahte Francis'te ise 80 sayfadır. Me­
lissinos, İstanbul'lD1 fethine çok geniş ilaveler yapmıştır. 
Bunlardan birisi de İstanbul surlanna ilk çıkanın yeniçeri 

Ulubath (Lupadionlu) Hasan o~. Ulubath Hasan'la 
ilgili yukarda bahsettiğimiz bilgiyi bir tarefa bırakın, ismi 

dahi Francis'in eserinin oıijinalinde yoktur. Melissinos ta-

• Şehir Düştü, çev. Kriton Dinçmen, Istanbul 1992, s . 

. 95-%. 
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rafından sonradan ilave edilmiştir. Ancak bu bilginin ne­
reden alındığı hususu karanlık bir noktadır. Muhtemelen 
Melissinos eseri renklendirmek için böyle bir ilave yap­
mış olabilir'. 

Ulubatlı Hasan 'la ilgili bu bilgi başka hiçbir yerde yok­
tur. Gerek TOrk kaynaklannda, gerekse İstanbul'un fet­
hinde bulunmuş yabancı tarihçilerin eserlerinde Ulubatlı 
Hasan'dan bahsedilınez. Melissinos, Francis'in eserine 
ilave yaparken şimdi elimizde olmayan bazı kaynaklan 
kullanmışbr. Eğer böyle bir kaynaktan bu bilgiyi alma­
mışsa, Ulubatlı Hasan diye bir tarihi şahsiyet hiç mevcut 
olmamış olabilir. Belki de Melissinos, tarafından tarih ki­
tabını renklendirmek için böyle bir bilgi ilave edilmiştir. 

• Francis'in kitabırun orijinali V. Grecu tarafından Georgios 

Sphrarıtzes, Ta Kath' Eauton 1401-1477 adı ile 1966 yı­

lında Bilkreş'te Roınence çevirisi ile birlikte basıhnıştıı: Francis'in 

eseri 73 sayfa tutmaktadır. Melissirıos tarafından yazılan sahte 

(Pseudo) Sfrances de yine Grecu'nun yukanda adını verclijji­

miz eserine ilave olarak In aneıca Pseudo.Phrantzes: Maca­
ril Meltseni, Chronlcon 1258-1481 adı ile kitabın 149-591. 
sayfalan arasında Romence tercümesi ile birlikte yayınlanmıştır. 

Melissirıos'un yaırlıklan 220 sayfa tutmaktadır. Yani 73 say­

falık gerçek Sfrances, sahtede 220 sayfaya çıkmışbr. Bu 220 

sayfa içinde 73 sayfa bazı tahrtlatlara ıı!jramış olsa da yer alır. 

Ancak kalan yaklaşık 150 sayfada gerçek Francis de hiç yer 

almayan konular, ya da yer alan konulann aşm detaylandıııla­

rak anlabmı vardır. Gerçek Francis bilim aleminde Chronlkon 
Minus olarak, sahtesi ise Chronlkon Majus olarak bilinir. 
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Zaten şehirde ktşitma altında buhınan birisinin, o kar­
gaşa esnasında surlara çıkan ilk kişiyi sa~ bir biçimde 
zikretmesi de pek m!lmkUn değildir. Bunlardan dolayı 
Ulubatlı Hasan diye bir tarihi şahsiyetin olabileceği ka­
naatinde değiliz. 

TOrk ve batıh yazariann eserlerinde İstanbul'a ilk gi­

ren kişi ile ilgili farklı rivayetler vardır. Bihişti şehre ilk 
giren kişinin babası Kanşdıran SUieyman Bey olduğunu 
belirtir. lorga tarafından yayınlanmış bir Romen kayna­
~ ise İstanbul surlanna ilk çıkaniann korkunç görü­
nilşlü beş Türk ol<iı.ğu ve dev cüsseli Mustafa Bey'in em­

rindeki askerlerle içeriye girdiği anlatılmaktadır. 

• Soru 14: Istanbul hangi gün fethedildi? 
Geçtiğimiz yıiİstanlxıl'un fethinin 550. yıldönOmiiı,.dü, 

ancak 500. yıldönOmündeki yoğun yayın faaliyeti tek­
rarlanamadı. Yukanda zikrettiğimiz konularda görUldUğü 
gibi bu büyük askeri başanrun üzeri birçok konuda sis 
perdesi ile kapalı kalmaya birçok hadise yanlış bilinmeye 
devam etti. Bunun en büyük sebebi Türk tarihçilerinin fe­
tihle ilgili çok az bilgi vermeleri. İstanbul'un fethi Ue Ugili 
bUdiğiıniz tefem.ıatlann önemli bir kısmını Rum ve batıh 

! · taıihçilerin eserlerinden öğreniyoruz. İstanbul'un kuşat­
ması ve fethi Ue ilgili Türk taıihçilerin Fatih'in bu büyük 
zaferini en küçük ayhnblan Ue yazmalan beklenirdi. An­
cak bu eserlerde çok az bUgi bulunduğu gibi, bazı hadi­
selerde kanşbnlmış veya yanlış anlatılmıştır. Bunun en U­
ginç örneği İstanbul'un hangi gün fethedildiğidir. 
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Osmanh ordusu 53 günlük bir kuşatmanın ardından, 
29 Mayıs ı453'te İstanbul'u fetheder. Ancak bu fetih ta­

rihi genellikle Türk tarihçilerde yoktur. İstanbul'un fethi 
ile ilgili bilgi veren o dönemde veya daha sonra yazılmış 
Osmanlı tarihlerine baktığımızda değişik tarihlerle karşıla­
şırız. Kirnileri ı3 Mart, 3 ı Mart, ı Nisan gibi daha ön­
ceki tarihleri verirlerken, kimileri ise 28 Haziran, 6 T em­

muz gibi ı, 1.5 ay sonranın tarihini verirler. 

Tursun Bey: 28 Cemaziyelahir 857 (6 Temmuz ı453) 

İdris-i Bitlisi: 28 Cemaziyelahir 85 7 (6 Temmuz ı 453) 

Oruç Bey: 2ı Rebiülewel 857 (ı Nisan ı453) 

Gelibolulu Mustafa An: 2ı Rebiülewel 857 (ı Ni-
san ı453) 

Neyi Tarihi: 20 CemaziyeJalıir 857 (28 Haziran ı453) 

Fnveri: 20 Cemaziyelahir 857 (28 Haziran ı453) 

Hoca Sadeddin: 20 Cemaziyelahir 857 (28 Hazi-
ran ı453) 

Anonim Tevanh-i Al-i Osmanlar (Giese neşri): 20 
Rebiülewel 857 (3ı Mart ı453) 

l1itfi Paşa: 20 Rebiülewel 857 (3ı Mart ı453) ta­

rihini verirler. 

Müneccimbaşı Ahmed Dede: 2ı Cemaziyelahir 857, 
bir başka rivayete göre ise 2 Rebiülewe1857 (29 Hazi­
ran veya ı3 Mart ı453) tarihini verir. 

İşin en ilginci kuşatmaya katılan iki Türk tarihçiden 
A.şıkpaşa7ııde'nin gün ve ay vermemesi ve diğeri olan 
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Tursun Bey'in ise 28 Cemaziyelahir 857 (6 Temmuz 
1453) tarihini zikretmesidir. 

Türk tarihçilerinden İbn Kemal ve Tacizade Cafer 
Çelebi 20 Cemaziyelewel 857 (29 Mayıs 1453) tari­

hini verir. Fetihten sonra Memlük Sultanı Melik Eşref 
Inat ve Karakoyunlu hükümdan Cihanşah'a gönderilen 
fetihnfunelerde de bu tarih 20 Ceınaziyelewel857 (29 
Mayıs 1453) vardır. Kuşatmada bulunmuş Rum ve ba­
tılı tarihçiler ise 29 Mayıs 1453 tarihini verirler. Ancak 
burada da bir mesele karşımıza çıkmaktadır. Bu tarihçi­
terin verdiği 29 Mayıs tarihi JOiyen takvimine göredir. 
1582'de bu takvim bırakılarak, şimdi bütün diinyada kul­
larıılan Gregoıyen takvimine geçilmiştir. Bu yeni sisteme 

geçilirken takvime 10 günlük bir ilave yapılmışbr. Bu du­
rumda İstanbul'un fethi 9 Haziran olmaktadır. 

Daha da Uginç olan bir dunun ise Osmanlılar'ın 

İstanbul'un fethini ll Haziran'da kutlamalandır. ll Ha­
ziran tarihinin nereden çıktığı anlaşılamamakta. Yuka­
rıda bahsettiğimiz Türk tarihçiler böyle bir tarihi vermez­
ler. Rumi tarihe göre hesaplasalar, 16 Mayıs'ta kutlama 
yaparlardı. Acaba Rumi-Miladi hesaplaması yaparken, 
tarihi yanlış mı belirlediler? 

Osmanh'nın son döneminde, İttihat ve Terakki'nin ik­
tidara gelmesinden sonra Osmanh İmparatorluğu tarihin­
deki önemli hadiseler kutlanmaya başlandı. Hatta İttihat­
çılar, önceki dönemdekileri böyle kutlamalar yapmadıklan 
için suçladılar. 1914'te İstanbul'da çıkan gazetelerde bu 
kı.ıtlamalarla ilgili bilgi bulabiliyoruz. Le Monitour Ori-
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ental isimli gazete Osmanhlar'ın İstanW'un fethini ll 
Haziran'da büyük bir coşku ile kutlarken, Yunanhlar'ın 
ise büyük bir Uzüntü ile aynı hadisenin mateminde ol­
duğunu yazıyor. 

+ Soru 15: Veziriamm Çandariı Halil PG§O 
Istanbul'un fethini engellemek 
için Bizans'tan rüşvet aldı mı? 

Fatih, İstanW'un fethini milteakip Veziriazam Çan­
clarlı Halil Paşa'yı idam ettirdi. Halil Paşa İstanW kuşat­
masının başından beri bu işe karşı olup, Bizanslılar'la iyi 
geçinme taraftanydı. Çandarlı'nın bu siyaseti, ona karşı 
olan diğer vezirler tarafından Bizans imparatoru'ndan 
ıi.işvet aldığı şeklinde propaganda edilmişti. Ancak 
onun İstanbul kuşatmasına karşı olmasının asıl sebebi, 
Osmanlı'ya karşı haçh kuvvetlerinin lıımıkete geçme ih­
timalidir. Çandarlı, n. Murad'ın banş siyasetini devam 
ettirmek istiyordu ve İstanW fethedilemediği takdirde, 
Osmanlı İmparatorluğu'nun başına gelebilecek büyük 
tehlikelerin farkındaydı. Ayrıca Fatih'le arasındaki husu­
met yüzünden İstanW'un fethinin ona sağlayacağı son­
suz kıxlretin kendi sonunu getireceğini de biliyordu. İs­
tanW kuşatmasına karşı çıkmasının asıl sebebi bunlardır. 
Bizanslılar'dan rüşvet aldığı yolundaki iddialar onu yıp­
ratmak için çıkanlmışbr ve asılsızclır. 

Fatih'in ilk hükümdarlığı (1444-1446) sırasırıcla Çan­
clarlı Halil Paşa ile genç padişah arasında bir husumet 
oluşmuş ve n. Mehmed, Halil Paşa yüzilrıden tahtı ba-
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basma bırakmak zorunda kalmıştı. Ayrıca Fatih'in et­
rahndaki kapıkulu kökenli vezirler de onu Halil Paşa 
aleyhine kışkırtıınaktayar. Fatih, kendi otoritesine en­
gel olarak gördüğü Çandarb Halil Paşa'yı, fetihten he­
men sonra, rüşvet dedikodulannı kullanarak ortadan 
kaldırtmıştır. 

+ Soru 16: Istanbul fetihten sonra 
yağmalandı mı? 

islam hukukuna göre zorla alınan bir şehirde bulu­
nan mallar askerlerin hakkı sayılır ve yağınalanınasına 
müsaade edilirdi. İstanbul'un fethinden sonra da bu ka­
ide uygulandı. Şehır üç gün yağma, halkı da esir edildi. 
Ancak şehrin daha fazla harap olmamasını isteyen 

Fatih'in yağınayı erken bilirttiği söylenir. Şehri canlan­
dırmak isteyen Fatih, fidyesini sağlayan ve kaçtığı yer­

den geri gelen Rumlar'ın şehirde yerleşmesine izin ver­
diği gibi, bir kısım esir Rumlar' ı da kendi parası ile satın 
alıp, serbest bıraktı. 

+ Soru 17: Istanbul'un fethi açık unutulan 
bir kapıdan mı oldu? 

Hammer'den Stefan Zweig'e kadar birçok bablı ta­
rihçi ve edebiyatçı İstanbul'un fethinin son safhasını şu 
şekilde anlatırlar; Surların arasında dolaşan birkaç TOrk 
askeri Edirnekapı ile Eğikapı arasında bulunan "Ker­
koporta/Caınbaztıruıe" denilen yayalara ayrılmış küçük 
kapılardan birisinin aklın alamayacağı bir unutkanlık yü-
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zOnden açık kaldığını görürler. Diğer askerlere de haber 
verilir ve Türkler bu kapıdan girerek İstanbul'u fetheder­
ler. Herkesin unuttuğu bir kapı olan Kerkoporta, küçücük 
bir rastlantı, dünya tarihinin gidişini d~. 

Bu bilgi sadece Dukas Tarihi'nde vardır ve dönemin 
diğer kaynaklan ile uyuşmaz. Dönemin Türk kaynaklan 
ile Barbaro ve Dolfin incelendiğinde fethin son aşama­
sının hiç de bu şekilde olmadığı anlaşılmaktadır. 

Açık kapı söylentilerinin gerçekle alakası yoktur. Fet­
hin şokunu atiatmak ve şehrin Türkler'in eline geçme­
sini küçümsemek için çıkanlmıştır. Bu rivayet batıda çok 
yaygındır. Ancak yerli ve yabancı tarihierin çoğuna göre 
Türk askerleri bugünkü Topkapı'ya yakın bir yerden sa­
vaşarak şehre girmişlerdir. Nitekim bu bölgenin ismi de, 
surların gördüğü tahribat yüzünden, fetihten sonra Top 
Yıkığu Mahallesi olarak anıhnışbr. 

+ Soru 18: Istanbul'un fethi Hristiyan 
dünyasında nasıl lcarşılandı? 

İstanbul'dan kaçaniann Ege'deki adalara varmasın­
dan sonra, İstanbul'un düştüğü haberi her tarafa ya­
yıldı. Mektuplar yazılarak hızlı gemilerle Venedik sena­
tosuna ve papaya gönderildi. 29 Haziran akşamı haber 
İtalya'ya ulaşmıştı. Mektup senatoda okunduğunda sa­
lonu derin bir sessizlik kapladı. Senato üyeleri korku ve 
şaşkınlık ile birbirlerine baktılar. Ağıtlar, çığlıklar birbirini 
takip etti. Kimisi saçını başını yolarken, kimisi de göğ­
sUnü yurnrukluyordu. 
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Hıistiyan dünyası bugUn dahi atiatamadığı bir şoka 
girmişti. Kimse lı.ı duruma inanamıyoıtlu. Kimisi Bizans'ın 
yardımına giclilrnediW için Avrupa'daki Hıistiyan devlet­
leri suçlarken, kimisi de Bizanslılar'm işledikleri günah­
Iann sonucunda bwılann oldl(ıtmu ifade ediyordu. Ha­
ber yayıldıkça her yerde yeni bir haçlı seferi düzenleme 
fikri hakim oklu. Haber papaya ulaştığırıda, Papa V. Ni­
colas, "Hristiyanlı!)n utancıdır bu!" diye bağınnışb. En 
başta papa olmak üzere birkaç yıl heyecanla birlik sağ­
lamaya çalışıldıysa da, namuslannı kurtaracak bir so­
nuca varamadılar. 

İtalya' dan Sırbistan 'a herkes sıranın kendilerine gel­
diğine inanıyor ve koıkuyordu. Vaizler şehir şehir do­
laşarak halka durumu duyurdular. İnsanlann günahlan 
~en Doğu Roma'nın başkentinin Türkler'in eline 
geçtiği, $insanlar dirıe dönme.zlerse Fatih'in Roma'ya 
kadar geleceılini anlattılar. 

+ Soru 19: Istanbul'un fethine Hristiyanlar 
ne tür ağıtlar yaktılar? 

İstanbul'un TüıKier'in eline geçmesi Hıistiyan dün­
yasmda birçok ağıt yakılmasma sebep oldu. Bir Venedik 
şiirinde Hristiyanlığa şöyle sesleniliyordu: "Ağıtlar yaksın, 
koMmç düşüşOme gökyOzi.i ve rutün Hristiyanlar! Bu ne 
biçim kader. Hristiyanlar'ı körleştiren günahım ne benim. 
Felaketin bana yaklaşbğını görmedi mi onlar". Bir diğer 
anonim çağnda da Hris1iyanlar bir araya gehneye çağn­
lıyordu: "herşeye kadir Tannm lütfunla Hristiyanlığa güç 
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ver. Banş ve birlik ~. Ne Yunanistan'da ne Asya'da 
ve ne Avrupa'da tek bir Türk kalmayana kadar kovala­
mamız için bize büyilk bir ordu kurmayı nasip et". 

Hristiyanlar Istanbul'un Türkler'in eline geçmesini 

Romalılann Ktx:lüs'ü yakıp yıkması, Hazreti İsa'nın çar­
mıha gerilmesi ve dünyanın sonu gibi insanlık tarihin­
deki büyilk felaketlerden birisi olarak algıladılar. 

Istanbul'un fethi üzerine birçok ağıt yakıldı. Burıla­
nn en ilginçlerinden birisi Biıanslı tarihçi Dukas 'ın yaz­
dığı şu ağıtbr: 

"Ey şehir, şehir, bütün şehirlerin başı! Ey şehir, şe­
hir, dünyanın dört tarafının merkezi! Ey şehir, şehir, 
Hristiyanlar' ın iftihar sebebi ve barbariann hezirneti! Ey 
şehir, şehir, içinde manevi meyvelerle dolu ikinci bir cen­
net! Ey cennet şimdi güzelliğin nerede? Vücut ve ruhun, 
manevi zarafetlerinin, faydalı kuwetleri nerede? Solmak 
bilmeyen cennet yeşillikleri arasında, çok zaman ewel 
dikilmiş olan Haıreti İsa efendimin, havarilerinin gömülü 

bulunduğu vücutlan nerede? Azizlerin, şehit1erin ka1ıntı1an 
nerede? İrnparatorlann cesetleri nerede? Yollar, mabet­
Ierin avlulan, üç yol ağızlan, tarlalar, bailJann çevreleri, 
burılann hepsi, azizlerin, soylulann, dindar adarnlann, 
rahiplerin ve rahibelerin kalıntılan ne doluydu. Bunlar 
şimdi nerededirler? Ne büyilk felaket! 

Ya Rab! Bize olan bu halleri hatınna getir. Nazar 
eyle ve maruz ka1dığımız hakaretleri gör! Babalarıınıırla 

kalma rnirasunız yabanalara kaldı, evlerimiz başkalarının 
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eline geçti. Babamız yok gibi, öksüz kaldık, annelerimiz 
dul kadınlara döndü. Takibata uğradık, zahmetler çek­
ük ve rahabmız kalmadı. Babalanmız günah işlediler ve 
öbür dünyaya gittiler. Biz Ise onlann günahlannın ceza­
sını çekiyonız. Bizi kullar, hükümleri altına aldılar. Bunla­
nn elinden kurtulan ohnadı. Başımızın üzerinde bulunarı 
taç yere dUştü. Yazıklar olsun bize! Zira günah işlerlik. 

Ya Rab! Sen ilelebed bakisin, tahbn nesilden nesile 
intikal ediyor, niçin bizi tamamıyla unutuyorsun? Bizi 
uzun müddet terkediyorsun? 

Ya Rab! Kendi tarafına dönmemizi ernret ve biz de 
bu emrine boyun eğerek döneceğiz ve hayatımızı eski­
den olduğu gibi yeniden iyiliğe çevir. Lakin bizi tama­
mıyla reddettın ve bize karşı şiddetli gazaba geldin. 

Şimdi şehre gelen felaketi, müthiş esareti ve acı 
hicreti hangi kuwetli dil tasvir edebilecek? Maruz kal­
dığı felaket Kudüs'ten Babil' e veya Asuıya'ya hicret et­
mek gibi değildir. 

Ey güneş titre! Ey arz, sen de titre ve adil hakim 
olan Cenab-ı Hakk'ın günahlanmız için neslimizi tama­
men terkettiğinden inle! Bakışlanmızı gökyüzüne çevir­

ıneye layık değiliz, yahıız yüzürni.izü yere koyarak, Allah' a 
karşı "adilsin ve karariann adalete uygundur" diye ba­
ğırmalıyız. Giinahlar işledik, dini kurallardan ı.ızaklaştık. 
Her milletten fazla haksızlık yaptık ve bize her ne yap­
bysan hakiki ve adil kararlannla yapbn. Böyle olmakla 
beraber, Ya Allah! Bize merhamet et, biz de duadan geri 

durmayacağız". 
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+ Soru 20: Fethin Osmanlı tarihinin 
gelişimine ne tesirleri oldu? 

İstanbul'un fethi genç padişaha sonsuz bir kudret ve 
otorite ~lamıştı. Fetih öncesi büyük kanşıklıklar içeri­
sinde çalkalanan Osmanlı İmparatorluğu bu fethin ge­
tirdiği büyük prestijle hem İslfun dünyasının en parlak 
devleti haline geldi, hem de düşmanlan üzerinde psiko­
lojik yı1gınhk yaratb. Fatih fetihten hemen sonra iktkla­
nnı sınırlayan Çandarlı'yı görel.den aldı ve bir müddet 
sonra öldürttil. Aynı şeklide hükümdarlığı üzerinde bir 
tehdit olarak gördüğü Orhan Çelebi de fetih sırasında 
ortadan kalkmıştı. 

Fatih'in veziriazarn1ann sonuncusu hariç hepsi ka­
pıkulu kökenlidir. Bu durum hükürndara aristokrat Türk 
ailelerinin nüfuzundan kurtuhnası imkfuıırıı vermiştir. Arr 
cak herşey devşimıelere bırakıhnarnış, dini, idari ve mali 
bürokrasi Türk kökenlilerden teşkil edilmiştir. Böylece 
kapıkullan ile Türkler arasırıda bir denge kurularak dev­
let yönetiminde tek söz sahibinin padişah olması sağ­
lanmışbr. Halil lna1cık, fetret devrinin gerçek bitişinin 
İstanbul'un fethi ile olduğunu söyler. İstanbul'un fethi ön­
cesinde sallanan imparatorluk, fetihle kazandığı büyük 
itibar sayesinde dünya siyasetine yön verecek bir impa­

ratorluk olma yoluna girdi. 

Halillnalcık, fetih sayesinde II. Mehmed'in kendisini 
ciharışiimul bir imparatorluğun temsilcisi olarak gördü­
ğünü, mutlak ve hudutsuz bir iktidar kazandığını belirtir. 
Bu dunnn merkeziyetçi devletin kınulabilmesini ve de-
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vamlı fütuhat faaliyetlerinde bulunulabilmesini sağladı. 
Fatih'in cihanşümul hakimiyet fikrinin temelleri geniş bir 
yelpazeden oluşuyordu: TOrk-Moğol htikürndarlık gele­
neği, İslami hilafet telakkisi ve Roma imparatorluk fikri. 
Fatih, fetihten sonra kendisini Roma İmparatorluğu'nun 
yegane varisi sayarak, Bizans İrnparatorlan ile akraba bü­
tün sOlaleleri \[rabzon Rum İmparatorluğu, Mora Des­
potlan vs) ortadan kaldırmak için faaliyete geçmişti. H. 
İnalcık, Fatih'in şahsında TOrk-İran-lslam ve Roma hü­
kümdarlık geleneklerini birleştiren Osmanlı padişahı ti­
pinin doğduğunu belirtir. 

+ Soru 21: istanbul'un fethi ile yeni bir 
çağ açıldı mı? 

İstanbul'un fethi ile Ortaçağın kapandığı ve Yeniça­
ğın açıldığı hemen hemen herkesin bildiği klişeleşrniş bir 
lafur. Gerçekte bir çağ açılıp kapanmış mıdır? Yoksa bu 
bizim kabul ettiğimiz bir tasnif midir? 

İstanbul'un fethinin, Bab Hristiyanlık dünyasında bü­
yük bir şok yaratması ve fethin akabinde Avrupa'ya gi­
den Bizanslı bilim adamlannın Rönesans'ı başlatmalan 
yOzünden Yeniçağın başlangıcı olarak kabul edildiği söy­

lenir. İstanbul'un fethi gerek Hristiyan dünyası, gerekse 
Islam dünyası açısından önemlidir. Fakat Rönesans'ın 
başlaması He Bizanslı bilim adamlannın bir Hgisi yoktur. 
XIX. yüzyılda ve XX. yOzyılın başlannda yazılan tarih ki­
taplannda Rönesans'ı İstanbul'un fethinden dolayı kaçan 
Bizanslılar'ın hazırlamış olduklan yazılmıştı. Ancak daha 
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sonraki yıllarda yapılan araştırmalarda bumm böyle ol­
madığı anlaşılmış1ır. 

Ortaçağın bitip Yeniçağ'ın başladığı tarih konusurıda 
bir mutabakat yoktur. Bugün için Türk olan tarihçilerio 
dışında İstanbul'un fethini Yeniçağ'ın başlangıcı olarak 
kabul edenlerin sayısı çok azdır. Genel olarak Yeniçağ, 
Amerika'nın keşif tarihi olan 1492 yılı Ue başlatılrnakta­
dır. Matbaanın 1440'daki icadını da, yeni bir çağın baş­
langıcı olarak kabul edenler vardır. Fakat OOtün bu tarihler 
Avrupa milletlerinin Yeniçağı'nın başlangıcını gösterir. 

İstanbul'un fethi, Türkler'in daha önceki tarihlerinde 
eşine rastlanılmayan, dünya siyasetine yön veren bir im­
paratorluğun kuruluşuna vesile olduğu için Türk tarihi­
nin Yeniçağı'nın başlangıcıdır. 

+ Soru 22: istanbul'un fethi ile ilgili 
bilgilerimizin laıynaldan nelerdir? 

İstanbul'un fethi hakkında Türk kaynaklan çok az 
bilgi verirler ve aralannda tutarsızlıklar vardır. İstanbul'un 
fethi ile ilgili bilgilerimizin çoğımu Bizans ve Latin kay­
naklanndan öğreniyoruz. 

Aşıkpaşazade, Tursun Bey, İbn Kemal, Tacizade Ca­
fer Çelebi, Kıvami, Bihişti Ahmed Sinan Çelebi, idris-i 
Bitlisi, Oruç Bey, Karamanlı Mehmed Paşa, Şükrullah, 
Sanca Kemal, Gefibolulu Mustafa Ali, Mehmed Neşri, 
Enveri, l..iitfi Paşa, Muhyiddin Çelebi, Nişancı Mehmed 
Paşa, Hoca Sadeddin, Evliya Çelebi, Solakzade Mehmed 
Hemdemi Çelebi, Zaim Mehmed, Mustafa Cenabi, He-

269 



1000 Soruda Osmanlı İmparatorluğu 1 

zarfen Hüseyin, Mümirızfıde Hasib, Abdulgaffar Kınmi, 
Abdurrahman Hibri, Ahmed SOheyli, Şaban Şifahi ve 
Müneccimbaşı Ahmed Decle gibi çağdaş veya daha sonra 
yaşayan birçok Osmanlı tarihçisinin eserleri ile Anonim 
Tevdrih·i Al-i Osmdnlar'da İstanbul'un fethinden baJıse.­
dilir. Ancak Türk tarihçilerinin eserlerinde fethe dair ve­
rilen bilgiler son derece azdır. İstanbul'un fethi sırasında 
bu bahsettiğimiz tarihçilerden Aşıkpaşazade ve Tursun 
Bey hazır bulunmuşlardır. Osmanlı tarihçileri arasında 
İstanbul'un fethine dair en geniş bilgi Tursun Bey'in ta­
rihinde bulunur. 

Mikhail Kritovulos, Laonikos Khalkokondyles, Mik· 
hail Dukas, Nicolo Barbaro, Polonyalı Yeniçeri Mihai­
loviç, Tedaldi, Sphrantzes, Sakızlı l..eonardo, Riccherio, 
l..omellino, Dolfin, Kievli lsodor, Samuele, Nestore Sken­
der gibi Bizanslı ve Latin tarihçileıin eserlerinde veya yaz­

dıklan mektuplarda İstanbul'un fethi ile ilgili önemli bilgi­
ler bulunur. özellikle Dukas, İstanbul'un fethini tefemıatlı 
olarak anlabr ancak fetih sırasında İstanbul'da bulunma­
dığından verdiği bilgilerde tutarsızlıklar vardır. 
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